Ethnische Spannungen zeigen in jangster Zeit weltweit erneut thee
Sprengkraft. Wie kaum anderswo zeigen sich die Spiatfolgen der eu-
ropaischen Conguista heute in Guatemala. Die offizielle National-
kultur im »Land des ewigen Frihlings~ hat das historische Erbe ei-
ner mehrtausendjdhrigen Maya-Tradition reduziert auf farben-
prichtige Folklore im Dienste des Fremdenverkehrs. Doch vor allem
hitlt das etablierte Wirtschaftssystem den Gberwiegenden Toll der Be-
vilkerung in der Rolle cnnlphnbrhsd’var Hilfskrifte fiir Haushalte
und?hnmmdsTagelﬁl\mrwid B .hiindler terhalb der

Armutsgrenze. Im Rah Itekischen Fri
selt Anfang der neunziger ]uhn- - haben die Mm einen lm\g:n Marsch
angetreten — durch die Insti n eines S der ihnen die

Nuteung blirgerdicher Rechte bis heute verweigert. Dabed schlagen
sie manche Briicke zum gestern, besinnen sich auf thre niemals erlo-
schene Tradition und verstehen sich als Nachkommen eines groflen
Kulturvolkes, Aber noch mehr zeigen sich die heutigen Maya alks
Erben einer kolonialen Vergangenheit, die das soziale Panorama
Mittelamerikas in jeder Bezichung gepragt hat.

In diesem Buch, das weit {iber Tagesaktualitit hinausgeht, zeichnet
der Ethnologe und Altamwerikanist Nicolal Grube ein neues Bild von
(thndm: und Kultur der Maya auf Geundlage der neuesten For-
schungen; Raimund Allebrand analysiert den politischen Aufbruch
der indigenen Bevilkerung im heubgen Guaternala, und der Maya
Coijti fordert Gehar fir sein Volk.

Erganzt werden die Darstellungen durch Grafiken, Tabellen, eine
Zelttafed und ein umfangreiches Literaturverzeichnis.




Eine Politik fir mero Volk
Die Maya fordern ihre Rechte

Demetrio Cojti Cuxil

Der nachfolgend in deutscher Ubersetzung wiedergegebene Aufsatz ist die
erweiterte Fassung eines Vortrages, den Dr. Demetrio Cojti Cuxil im
Oktober 1990 vor dem ersten Forum des Maya-Volkes und der
Présidentschaftskandidaten gehalten hat. Wesentliche Aussagen und
Forderungen des Textes wurden bald darauf (1991) unter dem Titel
Spezifische Menschenrechte des Maya-Volkes vom Dachverband COMG
publiziert. Die vorliegende Ubersetzung basiert auf einer aktualisierten
Version des urspringlichen Vortrages, die der Verlag Cholsamaj als
Broschire herausgegeben hat (Cojti 1994). Die hier vertretene ethnische
Argumentation  sowie  zahlreiche  Anspriiche gegeniiber dem
guatemaltekischen Staat spielten als Diskussionsgrundlage den Maya-
Bewegung im Vorfeld des Friedensvertrages iber ldentitat und Rechte der
indigenen Bevolkerung eine tragende Rolle. Mit der Unterzeichnung dieses
Vertragskapitels im Maéarz 1995 und der spater (Juni 1996) erfolgten
Ratifizierung den Konvention 169 ILO durch den NationalkongreB wurden
zahlreiche im Text enthaltene Forderungen anerkannt. Eine wirksame
Umsetzung in angewandtes Recht der guatemaltekischen Verfassungs- und
Verwaltungswirklichkeit 4Bt aber auf sich warten. Die Inhalte des
Beitrages sind deshalb wvon bleibender Aktualitdt. Zum besseren
Verstandnis den folgenden Erorterung ist eine vorausgehende Lektlire von
Teil 1 und 2 dieses Bandes empfehlenswert.

(Anm. d. Hg.)

1. Guatemala - die Realitat

Die Republik Guatemala vereinigt innerhalb ihrer staatlichen Grenzen vier
Volker mit unterschiedlichem zivilisatorischem Hintergrund: Maya,
Mestizen, Garifuna und Xinka. Samtliche dieser Bevoélkerungsgruppen
verfligen Uber ihre jeweiligen Sprachen: Das unter Ladinos und Mestizen
verbreitete Castellano gehort der lateinischen bzw. indoeuropdischen
Sprachenfamilie an; das Garifuna stammt aus dem karibischen Bereich und
ist unter den afroguatemaltekischen Nation beheimatet; im Xinka begegnet
uns eine indianische Sprache, die der Pipil-Familie zugehdrt; das Volk der



Maya schlieBlich bildet derzeit insgesamt 29 ethnische Gemeinschaften
bzw. Nationen, deren Mehrheit in Guatemala anséBig ist.

Ungeachtet dieser Sprachenvielfalt zeigen sich die Maya jedoch
aufgrund gemeinsamer Geschichte und Weltanschauung als ein einziges
Volk. Weil sich andererseits insgesamt vier Volksgruppen in dasselbe
staatliche Territorium teilen, muB die guatemaltekische Realitat als
multinational umschrieben werden. Dabei definieren sich die Nationen des
Maya-Volkes in erster Linie Uber ithe Sprachen, die in unterschiedlichem
Grade miteinander verwandt sind. Dieses linguistische Kriterium ist
allerdings nicht das einzige Merkmal ethnischer Identifikation, hinzu
kommen gemeinsame Geschichte, verbindendes SelbstbewuBtsein und die
Selbstidentifikation als Mitglied der jeweiligen ethnischen Gemeinschatft.
Sowohl die Republik Guatemala als politische Einheit als auch das Volk
der Maya sind deshalb als multiethnisch definiert. Zwar verfiigen einige
Maya-Nationen Uber beinahe identische Sprachen, doch stellen sich diese
Volker unter historischer Perspektive als unabhangige Einheiten dar.

Interner Kolonialismus und Anpassungspolitik

Die gegenwadrtige soziale Rangordnung innerhalb des Landes entspricht
nicht dem Prinzip ethnischer Gleichberechtigung. Die Ladinos als
vorherrschende Volksgruppe verfiigen tiber eine Vielzahl von Privilegien,
wéhrend die 0brigen Nationen als untergeordnete Ethnien behandelt
werden und dementsprechend unterprivilegiert sind. Diese Situation einer
kulturellen und nationalen Unterordnung bezeichnen wir als internen

Kolonialismus. Die Maya-Volker in Guatemala sind von tonangebenden

Schichten der Mestizen und Criollos beherrscht, denn:

- Die ladinische Fiihrungsschicht hat sich des Staates beméachtigt und
monopolisiert die Gewalten der Exekutive, Legislative und
Judikative. Die staatliche Macht wird zur Unterdrickung und
Destabilisierung der Maya-Ethnien eingesetzt.

- Die historischen Territorien der Maya-Nationen wurden annektiert
und sind in der gegenwaértigen politisch-administrativen Einteilung
des guatemaltekischen Staates nicht berticksichtigt.

- Die Nationen des Maya-Volkes werden durch die politisch-
administrative Aufteilung zerschnitten und sind dartiber hinaus auf
mehrere Staaten verteilt (Guatemala, Mexiko, Belize).

- In Gestalt des Castellano gibt es eine staatlich vorgeschriebene
Sprache und daneben eine offizielle Nationalkultur mestizisch-
kreolischer Pragung. Die indianischen Sprachen wie auch die Maya-
Kultur werden demgegeniber als Folklore eingestuft.



- Obgleich  die  Maya-Volker den  groBten  Teil  des
Bruttosozialproduktes und damit des nationalen Einkommens
erwirtschaften, werden sie diskriminiert und wirtschaftlich
ausgebeutet und ziehen somit den geringsten Profit aus ihrer
Arbeitsleistung.

Der interne Kolonialismus wird seitens der herrschenden Mestizenschicht

in zweifacher Weise aufrechterhalten: von Konservativen durch eine

Politik, die ihnen eine Unterordnung der Bevolkerungsmehrheit garantieren

soll, von Progressiven (ber eine Strategie der ethnischen Angleichung. Seit

der spanischen Invasion von 1524 bis zu ersten Bestrebungen einer

Demokratisierung im Jahre 1944 wurden die indianischen Nationen

aufgrund der ihnen zugeschriebenen Minderwertigkeit fortwéhrend

unterdrickt. Unter dem Vorzeichen eines zunehmenden BewuBtseins der

Menschenrechte sucht man heute den Ausweg Uber eine ethnische

Assimilierungspolitik. Der Urheber des Problems, der Ladino in seiner

Eigenschaft als verlangerter Arm des spanischen Kolonialismus, sieht in

seinem Opfer - dem Maya - den Schuldigen und schldgt dessen

Ausmerzung vor, um somit das Indianerproblem zu 16sen. Um seine

Politik der Assimilierung zu begrinden, behauptet der Mestize ein

Gesellschaftskonzept, das seine Herrschaftsprivilegien als nattrliche

Gegebenheiten postuliert. Dabei wird vorausgesetzt

- daf3 im Rahmen des kreolisch-mestizischen Konzeptes der
nationalen Einheit alle Nationen, die nicht in den mestizischen
Rahmen passen, ausgeldscht werden, um ethnische Homogenitat zu
erreichen und damit letztlich einen Gleichklang der sozialen
Interessen. Andererseits wird die Kultur des Maya-Volkes - antike
Stédte und vielféltiges Kunsthandwerk;

- als touristische Attraktion eingesetzt. Die ladinische Nation wird als
normative Realitdt und einzige Zukunft des Landes betrachtet.
Deshalb soll der Staat die guatemaltekische Nation auf der Basis
einer einzigen Kultur (der ladinischen) errichten und nur eine
Sprache (das Castellano) gelten lassen;

- daB die staatliche Einheit lediglich die Existenz einer einzigen
Sprachgemeinschaft zulassen kann. Je groBer die ethnische Vielfalt,
desto hoher sei also auch das Risiko einer Aufsplitterung und des
Aufbegehrens gegen den Zentralstaat;

- daf3 Entwicklung und Modernisierung Guatemalas nur (ber eine
Ausmerzung der Maya-Kulturen erreicht werden kénnen, weil diese
die gegenwaértige Unterentwicklung der Maya und den Ruckstand
des Landes verursacht hatten.



Diese Postulate gibt es seit beinahe einem halben Jahrtausend. Sie gelten
als Dogmen, die jeder Criollo und Mestize als Kolonialist zu glauben und
zu befolgen hat. Der Spielraum der guatemaltekischen Verfassung und des
intemationalen Rechts gilt wenig gegendber irrationalen Positionen, die in
weiten Kreisen der gegenwartig herrschenden Klasse ihre Anhanger finden.
Diese Axiome speisen den Mythos von der nationalen Einheit (die eine
Unterordnung der Maya voraussetzt) und einem mdglichen Fortschritt
durch wirtschaftliches Wachstum (das tber die Ladinisierung der Maya
erreicht werden soll) und lassen jeden ethnischen Selbstbehauptungskampf
als Separatismus und Ruckschritt erscheinen.

Maya und Mestizen

Um eine Unterdriickung der Maya-Nation zu rechtfertigen, bedient sich der
von Ladinos vertretene Kolonialismus falscher Argumente. Unter diesen
Begrindungen treffen wir auf die Irrlehren der Assimilierung und des
Synkretismus. Leider erreichen diese Haresien ihr Ziel. Einerseits lassen sie
die Scharfrichter der Maya-Kultur als Retter dastehen, die Ausgrenzer als
Demokraten, die Unterdriicker und Ausbeuter als Befreier und Wohltéater;
daneben wird der Maya, wenn er seine Kultur und die Rechte seines VVolkes
verteidigt, als Rassist und Ewig Gestriger hingestellt, als schlechter
Guatemalteke, denn der gute Indio ist aus dieser Perspektive voller
Selbstverachtung und k&mpft gegen seine eigene Kultur und seine
ethnischen Interesen.

Die zitierten Irrlehren haben die Weltanschauung der Ladinos wie
der Lateinamerikaner insgesamt tief geprégt. Selbst Institutionen und
Personen, die als Verteidiger der Menschenrechte auftreten, tun so, als gabe
es diese Rechte fur die indigenen Volker nicht und bezweifeln die
Legitimitat ethnischer Forderungen seitens der Maya. Entsprechende
Anspriiche werden als selbstmdérderisch disqualifiziert, weil sie zur eigenen
Isolierung und Diskriminierung beitriigen, oder als negativ abgestempelt,
insofern sie zur Apartheid flhrten, u.a.m. Selbst politisch links orientierte
Gruppen und progressive Mestizen aller Schattierung haben ihre Probleme,
Forderungen nach autonomer ethnischer Selbstbestimmung der Maya zu
akzeptieren - womdglich aus Ignoranz, weil ihr Herkommen keinen
Gedanken an einen dezentralisierten Staat mit ethnisch gepragten Regionen
und unterschiedlichen Graden der Selbstverwaltung zuldBt; aber auch aus
Grunden der kolonialen Perspektive, weil beflirchtet wird, daB sich die
Indios der Kontrolle und Vormundschaft der Mestizen entziehen kénnten.



Die groBe lIrrlenre der Assimilierungs-Theorie wurde bereits unter
verschiedenem  Blickwinkel  analysiert und von  zahlreichen
Kommentatoren kritisiert. Dieses Postulat 1duft immer darauf hinaus, daB
die indigenen VoOlker von den Ladinos absorbiert werden. Die
Ladinisierungs-These sieht vor, daB der Maya uber einen Wandel dauBerer
ethnischer Merkmale in einen Ladino mutiert, was allerdings gewisse Zeit
in Anspruch ndhme. Ihr Irrtum beruht auf dem félschlichen Postulat einer
Assimilierung  Uber objektive  Tatbestdénde, ohne dabei dem
SelbstbewuBtsein und Uberlebenswillen der betroffenen Ethnien Rechnung
zu tragen. Zudem ist die Ladinisierung keine EinbahnstraBe, denn
ladinisierte Maya werden nicht unbedingt von den Ladinos als
ihresgleichen anerkannt. Das Modell einer Akkulturation behauptet, man
muisse dem Maya die Ladino-Kultur zur Verfligung stellen, weil er nicht
uber eine eigene verflige und Uber das Stadium der Barbarei nie
hinausgekommen sei. Andererseits bedienen sich die Mestizen jedoch der
Maya-Kultur, um gegenuber Auslandern ein originelles Guatemala
vorzuweisen, womit sich diese These von selbst erledigt. Die Einstufung
als Barbaren beruht zudem auf subjektiven Kriterien und Vorurteilen. In
einem Land, wo Staatsburger bis in jlngster Zeit aus politischen Griinden
gefoltert werden, gibt die von Mestizen gefiihrte Verwaltung nicht eben ein
gutes Beispiel zivilisierten Verhaltens. Die Integrations-These setzt voraus,
daB der Indio innerhalb des Landes isoliert lebt und sich an der
Gesellschaft beteiligen muB; seine Integration kann demnach nur erreicht
werden, wenn er in der Ladino-Kultur aufgeht. Die Maya-Vélker sind aber
keineswegs isoliert, denn in der guatemaltekischen Wirtschaft spielen sie
eine wichtige Rolle, wenn auch in fir sie selbst wenig vorteilhafter Weise.
Der Kolonialismus sieht die angestrebte Integration allerdings nicht als ein
Nebeneinander verschiedener Voélker im selben Staat, sondern als
angepaBtes Rollenverhalten innerhalb einer Konsumgesellschaft.

Was eine Betrachtungsweise aus dem Blickwinkel des Synkretismus
angeht, so tritt diese These in Guatemala eher verhalten auf. Tatséchlich
werden hier Losungen vorgeschlagen, die auch fir die Ladinos
unvorteilhaft sind. Es wird namlich die Mdglichkeit und Notwendigkeit
einer kulturellen Verbindung postuliert, die das indigene und das
européische Moment in Gestalt einer ethnischen Symbiose zusammenfuhrt.
Die Nationen Guatemalas konnen und muissen sich demnach
zusammenschlieBen, um sich gegenseitig in ihrer Entwicklung zu
unterstiitzen und eine fur beide Teile fruchtbare Einheit zu erreichen.
Dieses Modell ist positiv in seiner Zielsetzung, schlagt aber falsche Wege
ein, denn ein ZusammenschluB unter Voélkern ist nur miglich auf der
Ebene von Gleichberechtigung und Freiwilligkeit; oder aber, bei ungleicher
Ausgangsposition, muB die gegenseitige Verbindung diese Lage



berlcksichtigen und die benachteiligte Situation des anderen ausgleichen.
Derzeit gibt es aber keinen Ausgleich unter Maya und Ladinos, denn die
Maya wurden nie gefragt, ob sie eigentlich Guatemalteken sein und mit den
Mestizen in den Grenzen desselben Staates leben wollen. Im Gegenteil, die
Ladinos bedienen sich der Maya fir ihre Zwecke. Dabei verwendet man
jedoch gleichzeitig Begriffe wie Dialog zwischen den Kulturen, Austausch
und Interaktion unter ethnischen Gemeinschaften, nationale Einheit als
Selbstzweck u.a.m.

Der ethnische Synkretismus arbeitet auf eine Versohnung der
entgegengesetzten Standpunkte hin, um somit einen Mittelweg zu finden.
Merkmale verschiedener Ethnien sollen vereinigt werden, auf daB eine
einzige entstehe und sich ethnische Differenzen von selbst erledigten. In
bezug auf Guatemala erweist sich diese Theorie als falsch. Jene Anleihen,
die von den indigenen Volkern getdtigt wurden - etwa im Fall der
religidsen cofradias, die urspriinglich aus Europa stammen - kamen durch
gewaltsamen Druck der kolonialen Ubermacht zustande und sind
Uberlebensstrategien, die eigene Kultur teilweise zu retten und
Repressalien zu vermeiden. In der gegenwartigen Situation eines internen
Kolonialismus liefe jede Bestrebung in Richtung auf Synkretismus der
ethnischen Eigenart des Maya-Volkes zuwider, weil sie aus einer
unterlegenen Ausgangssituation in die angestrebte kulturelle Verbindung
fuhrte.

Die Vorstellung eines biologischen Mestizaje ist heute kaum noch
anzutreffen, war aber bis in die zwanziger Jahre lebendig, als der spatere
Nobel preistrdger fir Literatur, Miguel Angel Asturias, in seiner
Dissertation (1923) eine Veredelung der Indios durch biologische
Kreuzung mit Europédern vorschlug. Das Axiom der Rassenhygiene
schreibt den Indios eine degenierte Konstitution zu, die sie zum materiellen
Bodensatz der Gesellschaft verurteilt. Um also rassische Homogenitét zu
erreichen, die dann zu kultureller Gleichférmigkeit fiihren kann, muB der
Indio mit Uberlegenen Rassen wie der europdischen gemischt werden.
Dieser Vorstellung bedienen sich Ladinos und Criollos, wenn sie sich
gegeniiber dem Maya als hoherwertige Rasse einstufen, weil sie innerhalb
ihrer biologischen Konstitution den spanischen Faktor aufwiesen. Es
handelt sich aber um eine irrige Annahme, denn aus biologischer Sicht 1aBt
sich wohl kaum der eine oder andere Sektor der menschlichen Gattung als
minderwertig erkennen. Ferner ergibt die Kreuzung verschiedener Rassen
keine Uberlegenen, sondern vollig normale menschliche Wesen, die sich
von anderen in nichts unterscheiden und wie alle Sterblichen ihre Vorziige
und Nachteile aufweisen.



Demgegentiber behaupten die Verfechter des kulturellen Mestizaje
den Aufbau einer einzigen Nationalkultur, die sich auf den Beitrag der
gegenwaértigen Nationen stitzen miBte. Dabei meint man, daB jede
rassische Kreuzung auch ein positiv zu wertendes kulturelles
Mischungsverhdltnis mit sich bringe. Diese Losung wird deshalb als
Ausweg des internen Kolonialismus vorgeschlagen. Tatséchlich betrachtet
der Mestize seine kulturelle Mischung als notwendige Begleiterscheinung
eines Dbiologischen Mestizaje und versteht seine Rasse deshalb als
ubergreifendes nationales Modell, das als einzig berechtigtes Kulturschema
verteidigt wird. Die Ableitung des kulturellen Mestizaje aus dem
biologischen ist aber keineswegs zwingend, denn es gibt keine Kausalitét
zwischen beiden. Innerhalb der heutigen mestizischen Kultur finden wir
keine harmonische Verbindung zwischen den Lebensformen des Ladino
und des Maya, wohl aber die Vorherrschaft einer spanisch geprégten
Kultur, die das indigene Element abwertet. Andererseits ist die kulturelle
Mischung, sei sie nun real existent oder lediglich antizipiert, kein Hinweis
auf eme Nahe der Mentalitaten, denn die Ahnlichkeit objektiver Merkmale
zwischen Maya und Ladinos bedeutet noch keine Gleichheit der
subjektiven Selbsteinschatzung. Der Maya kann in bezug auf Kleidung und
Sozialverhalten dem Ladino &hnlich werden, ohne deshalb seiner
ethnischen Zugehorigkeit und der Loyalitdt gegeniber seinem Volk zu
entsagen. Die Synkretismus-These vertritt also eher Projektionen als
Realitaten und zeigt einen enormen Mangel an empirischem Fundament.
Derartige  Standpunkte sind lediglich geeignet, einer kulturellen
Ausmerzung des Maya die notwendige Legitimation zu verleihen.

Die Maya in der Gesetzgebung

Als Vorlauferin der heutigen (seit 1985) erkannte die guatemaltekische
Verfassung von 1965 eine materielle Unterlegenheit der Maya an und
nannte als Voraussetzung ihrer Integration in die Ladino-Kultur eine
soziobkonomische Besserstellung der indigenen Volker. Diese Vorschrift
wurde allerdings vom ladinischen Kolonialismus nach Belieben
interpretiert und diente dazu, kulturelle Assimilierung zu legitimieren, ohne
materielle Verbesserung herbeizufuhren. Staatliche Institutionen haben bis
heute lediglich das im Gesetz genannte Mittel (kulturelle Integration)
angewandt, ohne das erstrebte Ziel (6konomische Besserstellung)
umzusetzen. Wenn aber selbst die ehemalige Verfassung von einer
Unterlegenheit der Maya spricht, so sind Diskriminierung und
Marginalisierung damit zweifelsfrei aufgewiesen. Mit der neuen
Konstitution von 1985 hat die von Mestizen geleitete Verwaltung erste
Schritte in Richtung auf die Anerkennung kultureller Rechte und



territorialer Anspriche der Maya unternommen; Artikel 66 nimmt hier
ausdriicklich Bezug auf die ethnischen Gemeinschaften:

Schutz ethnischer Gruppen. Guatemala setzt sich aus verschiedenen
ethnischen Gruppen zusammen, unter ihnen die indigenen Gruppen mit
Abstammung von den Maya. Der Staat anerkennt, respektiert und fordert
Lebensformen, Brauchtum, Traditionen, Formen der sozialen
Organisation, Gebrauch indigener Trachten durch Manner und Frauen,
Sprachen und Dialekte.

Ein Fortschritt den Gesetzgebung 14Bt sich ferner in den Unterzeichnung
und Ratifizierung diverser internationaler Abkommen und Vertrage
feststellen, die u.a indigene Rechte beriihren. Diese Verbesserungen gehen
zu Teilen auf die Bemuhungen einzelner Personen innerhalb wie auBerhalb
des Parlamentes zurtick, ferner auf politischen Druck seitens der Maya und
deren Verwicklung in die militarische Aktivitat der Guerilla, schlieBlich
auf internationalen Protest gegen staatliche Ubergriffe (in erster Linie
Massaker an den landlichen Maya-Bevolkerung) sowie eine intensive
Einmischung internationaler Organisationen hinter den Kulissen. Der
gesetzgeberische Fortschritt bedeutet also eher eine MaBnahme der
Aufstandsbekdmpfung und eine symbolische Wiedergutmachung fur den
indianischen Holocaust ab dem jahre 1978 als eine politische Wende
innerhalb den ladinischen Fuhrung. Andererseits wird ndmlich von den
staatlichen Verfassung das Castellano weiterhin als einzige offizielle
Sprache vorgeschrieben (Artikel143) und die ladinische Kultur als
nationales Modell (Artikel72), was politische Sperren und reaktionare
Tendenzen offenkundig macht.

Wahrend den ersten demokratischen Regierungsperiode nach drei
Jahrzehnten Militardiktatur (1985-90) wurden die Bestimmungen der
Verfassung von einem christdemokratischen Kabinett weder befolgt noch
umgesetzt. Als diesbezugliche Verfugungen konnen lediglich die
Einrichtung eines standardisierten Schriftsystems der Maya-Sprachen
(1987) und die offizielle Grindung der Maya-Sprachakademie ALMG
(1990) gelten. In beiden Fallen deutet sich eine Bereitschaft den
ladinischen Verwaltung an, den Maya-Voélkern Mittel und Wege zu
uberlassen, mit deren Hilfe sie ihre Sprachen und Kulturen revitalisieren
konnten. Trotz dieser Fortschritte kommt der gesetzgeberische ProzeB
jedoch nur stotternd voran und die Verfassung vermeidet weiterhin eine
Erwadhnung der politischen, territorialen und 6konomischen Maya-Rechte.
In bezug auf internationale Vereinbarungen, die indigenen Rechten breiten
Raum gewahren (an erster Stelle Konvention 169 ILO), ist ebenfalls wenig
Fortkommen festzustellen. DaB die Unterzeichnung und Ratifizierung



dieser Konvention hartnackig boykottiert wurde, 14Bt beflirchten, daB eine
allgemeine Erklarung tiber die Rechte indigener VVolker, wie sie seitens der
Vereinten Nationen in Vorbereitung ist, vom guatemaltekischen Staat
ebenfalls blockiert werden wird.

2. Wie die Maya ihre Rechte verstehen

Augenblicklich weist die ethnische Rangordnung, wie sie sich in der
guatemaltekischen Verfassung darstellt, jenen ethnischen Gruppen, die sich
von den Maya ableiten, den Platz sozialer Minderheiten zu. Die Verfassung
nimmtalso kaum Rucksicht auf indigene Rechte, denn sie stitzt sich
einseitig auf die Begrifflichkeiten von Staat und Individuum, wahrend die
ethnischen Gemeinschaften nicht vollstandig als Rechtssubjekte anerkannt
werden. In der Sprachregelung der Vereinten Nationen gelten als
Minoritdten jene Gruppen unterschiedlicher kultureller Herkunft, die
rechtlich und politisch innerhalb einer gréBeren Nation angesiedelt sind
und das Recht auf Schutz gegen Diskriminierung durch die Mehrheit ihrer
Landsleute in Anspruch nehmen kénnen. Diese Minderheiten kénnen sogar
Immigranten sein, denen kein Recht auf Selbstbestimmung zukommt, d.h.
keinerlei Anspruch auf eigene Regierung und Selbstverwaltung oder auf
politische und juristische Beziehungen zu anderen Vélkern. Damit wird
ein ethnischer Pluralismus anerkannt, der jedoch das Ungleichgewicht
zwischen einem groBeren Volk und kleineren ethnischen Gruppen
aufrechterhélt. Die guatemaltekische Verfassung hat die Maya mithin nicht
als Volk anerkannt, das durch eine Vielzahl von Nationen gebildet wiirde,
die aufgrund gegenseitiger Verwandtschaft, gemeinsamer zivilisatorischer
Herkunft und geteilter Weltsicht zusammengehorten. Das internationale
Recht tut sich gleichfalls schwer, indigenen Nationen den Rang von
Volkern beizumessen, denn dieses Zugestandnis brachte in der Praxis die
Einrdumung weitgehender Selbstbestimmung mit sich. Die damit
zusammenhangenden Rechte sind zwar in der Charta der Vereinten
Nationen anerkannt, aber ihre Anwendung ist umstritten, sahen sich doch
einige der heutigen Nationalstaaten damit in Frage gestellt. Weil aber in der
UNO die jeweils herrschenden Volksgruppen vertreten sind, neigt sie eher
zur Anerkennung als ethnische, linguistische und religiése Minoritét, nicht
aber zur entsprechenden Einstufung als Volk.

Die Maya gehen allerdings davon aus, daB die Gesamtheit der 29
Nationen oder Gemeinschaften, die unter linguistischem Aspekt zur Maya-
Familie zahlen, als VVolk zu betrachten ist. Deshalb kommen sie zu einer
Auffassung, die der vom internationalen Gerichtshof diesbezuglich



getroffenen Definition ahnlich ist: Ein Volk ist demnach eine
Personengruppe, die in einem bestimmten Land oder einer Region lebt,
uber eigene Rasse, Religion, Sprache und Traditionen verfligt, durch eine
von diesen Merkmalen bestimmte gemeinsame Identitat im Gefuhl
gegenseitiger Solidaritat verbunden ist und ihre Traditionen wahren, ihre
Religion behalten sowie die Unterrichtung ihrer Nachkommen in
Ubereinstimmung mit Geist und Tradition ihrer Rasse sicherstellen will.

In ihrer Eigenschaft als Volk sind die Maya demnach ein
Rechtssubjekt. Zu ihren Rechten z&hlt Selbstbestimmung, wie sie innerhalb
oder auBerhalb der Grenzen des guatemaltekischen Staates wahrgenommen
werden kann. Was dieses Recht auf Selbstbestimmung beinhaltet, haben
internationale Menschenrechtsvereinbarungen und die Charta der Vereinten
Nationen eindeutig festgestellt. Diese Prinzipien mussen auf das Maya-
Volk angewandt werden, wobei sich u.a. folgendes ergibt:

- Alle Volker besitzen das Recht auf Selbstbestimmung. Deshalb
konnen sie selbst ihren politischen Status frei bestimmen und und
ihren Okonomischen, sozialen und kulturellen Fortschritt nach
eigenem Gutdunken zu erreichen suchen.

- Alle Volker konnen zu ihrem eigenen Nutzen frei Uber ihren
nattrlichen Reichtum und ihre Ressourcen verfligen... Keinesfalls
darf einem Volk der Zugang zu den eigenen Unterhaltsmoglichkeiten
verweigert werden.

- Die unterzeichnenden Staaten ... mussen die Umsetzung des Rechts
auf Selbstbestimmung fordern und dieses Recht in Ubereinstimmung
mit den Bestimmungen der Charta der Vereinten Nationen
respektieren.

Das Maya-Volk als Ganzes kame also in den GenuB der vorstehend
umschriebenen Selbstbestimmung. Doch der rechtliche Status als Volk ist
den Maya weder von der ladinischen Regierung noch von den Vereinten
Nationen zuerkannt worden. Ein Fortschritt in der Anerkennung und
Ausilibung ihres Selbstbestimmungsrechtes ist also von den Bemihungen
der Maya selbst abhangig, daneben von der Unterstlitzung aller, die sich die
Rechtsauffassung der Maya zu eigen machen; er kann auf nationaler Ebene
einerseits auf dem Wege einer Debatte (ber juristische Definitionen und
formale Regelungen vorangebracht werden, daneben Gber entsprechende
Meinungsbildungsprozesse innerhalb der guatemaltekischen Gesellschaft.

In einer Situation des internen Kolonialismus verteidigen jene
Menschenrechte, die Minderheiten wie Vdlkern zugesprochen sind,
ethnische  Autonomie gegen Unterordnung, Pluralismus gegen
Uniformisierung, Dezentralisierung gegen zentralisierte Staatsgewalt. Was



letztere betrifft, so 1&Bt sich unschwer feststellen, daB der guatemaltekische
Staat seine Zentralstruktur weiter behauptet, statt auf ein dezentralisiertes
Erscheinungsbild hinzuarbeiten, das sich dann foderalistisch darstellen
miBte; damit konnte man einem multinationalen Staatsgebilde gerecht
werden, das sich aus dem freiwilligen ZusammenschluB mehrerer VVolker
ergébe. Das Fehlen eines foderalen staatlichen Modells weist darauf hin,
daB bisher kein ethnischer Ausgleich zwischen Maya und Ladinos
stattgefunden hat.

Das autonome Modell darf allerdings nicht mit technokratischen
Losungen verwechselt werden, die dem Zentralstaat lediglich das
Zugestandnis einer Dezentralisierung abringen und sich mit der
Aufrechterhaltung einer Zentralgewalt verbinden lassen. Der angestrebte
Autonomiestatus setzt vielmehr die Ermadchtigung zu legislativen,
exekutiven und judikativen Befugnissen voraus. Eine ethnisch legitimierte
Regionalmacht muB auch im Rahmen ihrer Gesetzgebungsgewalt eigene
Normen erlassen konnen, die das Zusammenleben regeln. Diese
Vorschriften durfen von der Zentralgewalt weder beeinfluBt noch auBer
Kraft gesetzt werden. Entsprechende Gesetzgebungsvorgange sind gultig
und unabhéngig, sie konnen also weder durch andere Vorschriften der
Zentralmacht  zurickgenommen noch durch staatliche  Normen
eingeschrankt werden. Die autonome Rechtsgestaltung sucht somit eine
uneingeschrankte Gleichberechtigung, die vom Streben nach sozialer
Gleichheit zwischen Personen und Staatsbirgern wie zwischen Nationen
und Volkern getragen ist. Im folgenden flhre ich einige Prinzipien auf, die
den Zusammenhang zwischen sozialer und ethnischer Dimension der
Maya-Rechte aufweisen kdnnen:

- Soziale Integration und ethnische Autonomie: Im ozio6konomischen
Bereich muB Gleichberechtigung an die Stelle der heute
vorherrschenden Ungleichheit treten. Dazu bedarf es einer nationalen
Integration zwischen Maya und Ladinos, die eine bisher angestrebte
Nivellierung ablésen muB. Demgegeniber wird auf der ethnischen
Ebene eine Gleichheit in der Vielfalt angestrebt, die das Recht auf
Andersartigkeit und die Nutzung der jeweiligen autonomen
Spielrdume garantieren soll. Integration und Autonomie schlieBen
sich folglich nicht aus, sondern bedingen sich wechselseitig. Beide
Volker bedurfen der Chancengleichheit, um ihre jeweilige ethnische
Identitat zu wahren. Es kann nicht darum gehen, daB sich die Maya
in Ladinos verwandeln; sie missen vielmehr ihre kulturelle Eigenart
wahren und gleichzeitig 6konomischen Fortschritt anstreben.

- Soziale und ethnische Gleichheit: Das Recht auf ethnische
Andersartigkeit darf nicht mit der Einflhrung neuer sozialer
Ungleichheit verwechselt werden. Gesucht wird ja gerade ein Weg



zur sozialen Chancengleichheit zwischen Maya und Ladinos. Es geht
aber nicht darum, ethnischen Anspriichen entgegenzukommen und
dabei gleichzeitig materielle Lebensbedrfnisse zu vernachlassigen -
das eine kann nicht ohne das andere stehen. Beide Bedrfnisse rufen
nach Anerkennung und Befriedigung innerhalb ihres jeweiligen
Bezugsrahmens.

- Ethnische Gleichheit in Rechten und Pflichten: Gesetzliche
Vorschriften missen Rechte wie Pflichten unter Maya und Ladinos
gerecht verteilen. Beide VOlker missen hier in gleicher Weise
berlcksichtigt sein. Die Mehrheit der indigenen Bevolkerung leistet
beispielsweise bis heute iteren Militardienst, wahrend dies auf die
uberwiegende Zahl der Mestizen nicht zutrifft. Die Mehrzahl
offentlicher Amter wird von Mestizen eingenommen, wahrend die
Maya von der Besetzung dieser Posten ausgeschlossen sind oder nur
Tatigkeiten minderen Ranges austiben konnen.

- Ethnische Ungleichbehandlung mit dem Ziel faktischer Gleichheit:
Die Gesetzgebung muB das Prinzip der ausgleichenden
Gerechtigkeit berticksichtigen, um eine Chancengleichheit zwischen
Maya und Ladinos herzustellen. Tatsachlich erfuhren die Maya durch
den Staat stets eine Sonderbehandlung - allerdings mit dem Ziel einer
Marginalisierung und Kolonisierung, indem man sie als Staatblrger
zweiter und dritter Klasse behandelte. Um seine koloniale Beziehung
zu den Maya ins Reine zu bringen und jene soziale
Unterprivilegierung auszugleichen, die den Maya im Vergleich zur
ladinischen Durchschnittsbevolkerung eigen ist, muB der Staat jetzt
einen ethnischen Sonderstatus zugestehen.

- Ethnische  Wahlfreiheit zwischen Tradition und Moderne:
Gesetzliche Normen missen ein Recht auf soziokulturelle Abwehr
und freie Selbstbestimmung einrdumen. Die Maya selbst kdnnen
bestimmen, inwiefern und inwieweit sie Tradition und Moderne in
iteren Lebensformen verbinden wollen und dabei kulturelle Beitrage
der Mestizen und Europder aufnehmen bzw. der weiteren
Auspragung und Aktualisierung ihrer eigenen Kulturen den Vorrang
geben.

3. Unser Volk fordert seis Recht

Um die dréngendsten Probleme des Maya-Volkes einer Losung
néherzubringen, erfordert die gegenwartige Situation in Guatemala eine
Reihe von SofortmaBnahmen. Diese Forderungen entsprechen dem
faktischen Status ethnischer Minderheiten, die sich teilweise zum



Uberlebenskampf gezwungen sehen. Wir sprechen hier von spezifischen
Rechten, wie sie sich aus der zugrundeliegenden juristischen Figur des
Volkes ergeben und die den Maya heute abgehen, weil sie nicht auf einer
Stufe mit den Ladinos stehen. Dies bedeutet allerdings nicht, daB diese
Anspriiche ausschlieBlich den Maya zustdnden. Die Ladinos (in erster
Linie deren Fuhrungseliten) kommen jedoch bereits heute in den GenuB
der entsprechenden Rechte.

Die gegenwartigen Forderungen der Maya zielen auf die Auspragung
eines Guatemala, das die Bezeichnung multiethnisch verdienen soll.
Zielvorstellung ist eine Anerkennung rechtlicher Chancengleichheit flr
samtliche ethnischen Gemeinschaften der beiden VOlker (Maya und
Ladinos). Diese Anspriiche kdnnen nicht auf den beschréankten Rahmen
indigener Rechte Bezug nehmen, den die derzeitige, nach wie vor koloniale
Verfassung zur Verfugung stellt. Genausowenig fuBen sie auf den
Postulaten Bines von Ladinos vertretenen Nationalismus, der entweder die
Vorherrschaft des Ladino-Volkes absegnet oder aber die koloniale
Situation durch eine Assimilierung der Maya beenden will. Um die
dréangendsten Schllsselprobleme des Maya-Volkes zu beseitigen, ergeben
sich unter anderem die folgenden Forderungen:

Territoriale Autonomie

Die territorialen Anspriiche einer jeden Maya-Nation missen anerkannt
werden. Jenes Territorium, das heute vom guatemaltekischen Staat besetzt
ist, wurde namlich zuerst von den Maya entdeckt und besiedelt. VVom
internationalen Recht werden territoriale  Anspriiche ethnischer
Minderheiten und Volker anerkannt, wenn die Voraussetzung von
Entdeckung und Besiedelung gegeben ist; beide Bedingungen sind im Fall
der Maya erflllt. Als Beispiel fir den méglichen Interessenkonflikt, wie er
sich aus diesem Rechtsstandpunkt ergeben kann, sei die bewaffnete
Auseinandersetzung des Malvinen-Krieges (Falkland-Konflikt 1982)
zwischen GroBbritannien und Argentinien erwdhnt. Die Briten
argumentierten seinerzeit mit einer Besiedelung der Inseln, die Argentinier
fihrten demgegentber die Entdeckung ins Feld.

Die angestammten Territorien des Maya-Volkes sind gegenwartig
seitens des kolonialen Staates Guatemala anektiert bzw. enteignet. Die
Unabhéngigkeit von der spanischen Krone (1821) brachte keine
Wiederaufrichtung der Souveranitat indigener Nationen mit entsprechender
Unabhéngigkeit und Rickerstattung besetzter Territorien. Die Fortsetzung
des Kolonialismus brachte vielmehr lediglich einen Wechsel der



Herrenschicht: Den Spaniern (1524-1821) folgten die Kreolen (1821-
1871); anschlieBend wurde die Fuhrung bis in unsere Tage von den
Ladinos Gbernommen. Es geht also nicht lediglich um eine Anerkennung
historischer Anspriiche, sondern um die Rickerstattung unrechtmaBig
enteigneter Gebiete. Der guatemaltekische Staat verwaltet gegenwaértig
Territorien, die ihrn nicht gehdren, und behalt sich die Auslibung einer
Souverénitat vor, die den Maya-Nationen vor der spanischen Invasion
zukam. Im Ubrigen werden diese territorialen Anspriiche selbst von den
Verteidigern der Menschenrechte in Guatemala gerne vergessen und finden
deshalb sur selten Erwéhnung.

Die gegenwaértige politisch-administrative Ordnung in Guatemala
muB gemé&B den Forderungen des Maya-Volkes veréndert werden. Dabeli
muB die heutige Aufteilung in Regionen und Verwaltungsdepartements
einer regionalisierten Ordnung weichen, deren Grenzen nach linguistischen
und ethnischen Kiriterien zu bestimmen sind. Eine Aufsplitterung der
ethnischen Gemeinschaften, die bereits von den Konquistadoren eingeleitet
wurde, wird von der gegenwartigen politisch-administrativen Ordnung
abgesegnet. Tats&chlich teilten die spanischen Invasoren das Maya-
Territorium in Verwaltungseinheiten auf, die mit den urspringlichen
ethnolinguistischen Regionen nichts zu tun hatten; aus naheliegenden
Griinden, denn so konnte mas sowohl die Maya-Nationen untereinander
wie einzelne Bevdlkerungssektoren innerhalb derselben Nation isolieren.
Die Katholische Kirche wandte eine dhnliche Strategie an. Diese koloniale
Aufteilung hat zu einer eingeschrankten Lokalperspektive der Maya
beigetragen, die den Verlust des ethnischen Zugehorigkeitsgefiihls
hervorrief und die Einheit der Sprachen in Dialekte zersplitterte. Ein
vorlaufiges Gesetz zur administrativen Regionalisierung, das 1986 im Zuge
modernisierender Tendenzen erlassen wurde, hat diese koloniale
Verwaltungsstrategie fortgeschrieben. Die Zersplitterung verscharfte sich
sogar, weil die auf der Ebene von Departements gegebene Aufteilung durch
eine weitere Regionalisierung noch unterstrichen wurde. Deshalb gibt es
heute bis zu viersprachige Departements und daneben vielsprachige
Regionen. Diese Zersplitterung erschwert und verhindert eine
Offizialisierung der Maya-Sprachen und Maya-Kulturen sowie die
Einrichtung von Jurisdiktionsbereichen mit ethnischer Selbstverwaltung.

Der guatemaltekische Staat muB den Maya-Nationen territoriale
Autonomie einrdumen. Die damit angestrebte ethnische Selbstverwaltung
soll jeweils flr einen klar umgrenzten Einzugsbereich gelten. Im Idealfall
konnte man sich bei der Errichtung entsprechender Territorien an jener
ethnischen Landschaft orientieren, die es vor Ankunft der Spanier gegeben
hat. In jedem Fall muB aber den einzelnen Maya-Nationen ein fur ihre



wirtschaftliche Existenzgrundlage - in Gleichklang mit dem jeweiligen
kulturellen und Okonomischen Entwicklungsstand - ausreichendes
Territorium  zugestanden  werden.  Ethnische  Autonomie  mit
Territorialbezug bedeutet hier, daB jede Nation eine Reihe von kulturellen
und politischen Befugnissen innerhalb ihres Jurisdiktionsbereiches
anwenden kann. Eine multiethnische  Gesellschaft kann  zwei
unterschiedliche Grade der Autonomie einrdumen: kulturell, insofern die
Angehorigen der jeweiligen ethnischen Gemeinschaft auf verschiedene
Orte verteilt sind; territorial, wenn diese Personen raumlich innerhalb eines
bestimmten Bezugrahmens konzentriert sind. Augenblicklich ist die
Mehrheit der Maya-Sprachgemeinden in relativ  abgegrenzten
geographischen R&umen anzutreffen, was die Anerkennung und
Umsetzung territorialer Autonomie sehr vereinfachen kann. Die
linguistisch ausgewiesenen Regionen existieren bereits; es ké&me jetzt
darauf an, ihre Grenzen zu bestimmen und ihnen Legalitat zu verleihen.

Die geltende Verfassung gesteht den Indigenas bereits ein Recht auf
besondere Formen des Landbesitzes zu: L&ndereien in Kkollektiver (tierras
comunales) und in privater Hand. Die tatséchliche Einhaltung dieser
Bestimmung muB aber wirksam garantiert werden. Daneben ist ein
nattrliches und unverduBerliches Recht auf Rlckholung enteigneter
Landereien einzurdumen, ferner eine freie Verfligung ber deren Nutzung
und weitere Verwendung. Dabei gilt es zu beriicksichtigen, daB die Erde
von den Maya nicht allein als Besitztitel und Produktionsmittel angesehen
wird, sondern als unverzichtbares kulturelles Element ihrer
weltanschaulichen Tradition. Nicht zuletzt aus diesem Aspekt ergibt sich
die besondere Bedeutung der Landfrage. In der Kolonialgeschichte hat es
stdndig Umsiedlungen und Enteignungen gegeben. An drei historischen
Zeitraumen lassen sich diese Vorgange besonders festmachen: ab 1524
seitens der spanischen Invasoren, ab 1871 durch die Liberalen unter der
Regierung Rufino Barrios mit umfangreicher Privatisierung des
indianischen Gemeindelandes, und schlieBlich ab 1980 mit der Freigabe
von Rechtstiteln, die eine Enteignung weiter Landereien vor allem im
Bereich Izabal und Peten ermdglichten. Andererseits gibt es zahlreiche
kollektive wie private Landeigentiimer, die nicht Uber einen
entsprechenden Grundbucheintrag verfiigen. Teilweise hat man im
Vertrauen auf das gesprochene Wort auf derartige Rechtsakte verzichtet, in
anderen Fallen erlaubte die Armut der Betroffenen keine Inanspruchnahme
von Rechtsanwalten und staatlichen Behorden. Gleichwohl ist die Nutzung
ihrer Rechtstitel fir diese Eigentiimer von vitaler Bedeutung, um dem
ansonsten drohenden Schicksal einer Enteignung zu entgehen. Diese
Eigentumsverhaltnisse eines faktischen Landbesitzes missen also
gleichfalls anerkannt werden.



Die Maya baben zudem Anspruch auf Verfligung und Nutzung jener
Ressourcen, die in ihren Landereien und Territorien gefunden werden,
ferner auf technische und finanzielle Hilfestellung bei der Erhaltung und
Erneuerung der natiirlichen Umwelt. Die Ressourcen und Bodenschétze der
indigenen Territorien gehdren dem Maya-Volk. Nur die Angehorigen
dieses Volkes kdnnen ber Form und Intensitét der jeweiligen Ausbeutung
entscheiden. Vor allem, was die Bodenschétze betrifft (Erdélvorkommen,
Erze und Minen), ist dieser Anspruch gegenwaértig in Guatemala nicht
anerkannt. Andererseits wird ein Abbau im Rahmen des Privateigentums
jederzeit hingenommen. Die gegenwaértige Verfassung sagt wenig tber den
Schutz indigener Landereien und Agrarkooperativen (Art. 67) und die
Verteilung staatlicher Gebiete an indigene Gemeinschaften, die dieses Land
dringend bendtigen (Art. 68) - doch die Verfugung und Ausbeutung
natlrlicher Ressourcen wird Uberhaupt nicht erwahnt.

Politische Beteiligung der Maya

Das Zugestandnis politischer Autonomie z&hlt gleichfalls zu den
Forderungen der Maya. Die indigenen Voélker missen ihr Schicksal als
Nation selbst bestimmen konnen. Dies setzt eine Regierungsform auf
regionaler Ebene voraus, die sich zudem an den politischen Vorstellungen
der Maya orientieren soll. Die Einrichtung von Altestenraten und lokalen
Autoritdten muB hier ebenso berlcksichtigt werden wie traditionelle
politische Rahmenbedingungen.

Gegenwartig verfligt keine einzige Maya-Nation (ber politische
Autonomierechte, die - im Gegensatz zu untergeordneten
Regierungsformen, wie etwa der Gemeindeverwaltung - als Basis einer
ethnischen Selbstverwaltung in Frage kdmen. Tatsachlich gab es in Dorfern
und Weilern immer indianische Blrgermeister (alcaldes), und in letzter
Zeit ist auch die Zahl der Maya im Amt der Gemeindevorsteher im
Wachsen begriffen. Dennoch gibt es bisher keine autonome Maya-
Regierung. Ubergeordnete Regierungseinheiten auf der Ebene wvon
Departements und Regionen liegen nach wie vor in den Hé&nden von
Ladinos, die in aller Regel Gesetze mit kolonialistischem Zuschnitt
erlassen.

Im NationalkongreB der Republik ist die Vertretung der Maya
denkbar schwach. Hier wie in Wahlgremien auf allen politischen Ebenen
des guatemaltekischen Staates und seiner internationalen Beziehungen
muB eine Prasenz ermoéglicht werden, damit sich die Maya Uberhaupt als
Staatsbirger fihlen und itere Interessen zudem von Parlamentariern



vertreten sehen, die ethnische Anliegen ernst nehmen. Eine entsprechende
Représentanz muB aber lber den Verteilungsschlissel der Voélker und
ethnische Regionen stattfinden und nicht, wie bisher, tGber Wahlkreise, die
sich an der gegenwadrtigen Aufteilung in Departements und Regionen
orientieren. Die Reprasentanz muB ferner der numerischen Bedeutung
ethnischer Gemeinschaften entsprechen. Wenn die Maya 60 Prozent der
guatemaltekischen Bevolkerung ausmachen, mussen sie auch eine
dementsprechende Zahl der KongreBabgeordneten stellen. Auch in
intemationalen Gremien (Organisation Amerikanischer Staaten, Vereinte
Nationen etc.) missen die Maya ihrem demographischen Proporz
entsprechend vertreten sein. Wenn ferner die K'iche' ein Finftel der Maya-
Gesamtbevolkerung ausmachen, missen die Maya-Parlamentarier zu 20
Prozent von dieser Nation gestellt werden. Die Kkleineren ethnischen
Gemeinschaften konnen (ber einen Abgeordneten vertreten sein, der ihre
Interesen von Amts wegen wahrnimmt, denn aufgrund ihrer beschrankten
Wahlerzahl werden sie niemals einen Parlamentssitz erringen.

Verfassungsartikel 157 sieht vor, daB die Gesetzgebungsgewalt vom
KongreB der Republik auszugehen hat. Letzterer setzt sich aus
Abgeordneten zusammen, die vom Volk in direkten und allgemeinen
Wahlen bestimmt werden, wobei man sich nationaler Listen und regionaler
Wahlbezirke bedient. Die KongreBabgeordneten vertreten deshalb
staatliche Verwaltungseinheiten (Departements, Gemeinden etc.), die fir
die Regierung von erheblicher Bedeutung sind. Fir die Bevokerung, vor
allem fir die Maya-Nationen, sind diese Einheiten aber historisch wie
politisch keineswegs zwingend. Die Mitglieder des Kongresses bringen in
der Tat nicht etwa den Willen des Volkes zum Ausdruck, sondern bremsen
politische und ethnische Bestrebungen der Bevoélkerung. Freilich haben
sich die Maya an den bisherigen Wahlen beteiligt und Uber die politischen
Parteien der Mestizen auch Kandidaten aufgestellt, aber ihre Teilhabe war
eher zufallig und in keiner Weise reprasentativ. Bei allgemeinen Wahlen
kamen 1985 insgesamt acht Indigenas in den KongreB, was damals acht
Prozent der Abgeordneten entsprach. Im Jahre 1990 wurden sechs Maya
gewadhlt, die funf Prozent der Parlamentarier stellten. (Mit den Wahlen von
1995 nahmen insgesamt acht Maya Parlamentssitze ein und stellen somit
zehn Prozent der Abgeordneten - Anm.d.Ub.)

In allen staatlichen Institutionen und Kommissionen, die politische
Programme und Projekte mit Wirkung auf kulturelle Selbstbehauptung und
materielle Entwicklung der Maya formulieren, muB die Beteiligung
Uberzeugter ~ und  engagierter =~ Maya-Représentanten  zwingend
vorgeschrieben sein, damit sie die Interesen ihrer ethnischen
Gemeinschaften und ihres Volkes wahrnehmen kdnnen. Eine andere Form



politischer Beteiligung liegt in der Befragung von Maya-Organisationen,
wenn es um Planung, Ausfiihrung oder Auswertung von Programmen geht,
die Maya-Interessen tangieren. Eine derartige Konsultation hat aber
notwendigerweise einen begrenzten Radius, ermoglicht nur eine
eingeschrankte Beteiligung der betroffenenen Bevolkerung und kann sich
schnell in ein Instrument politischer Demagogie verwandeln. Diese Form
der Partizipation ist nicht mit einer reprasentativen Vertretung
gleichzusetzen. Gegenwartig werden politische Entwicklungsstrategien
jedoch hinter dem Ricken der Maya von den Birokraten der Ladinos
formuliert. Diese Verwaltungsleute verfligen Uber einen kolonialistischen
Hintergrund und siedeln die Entwicklung der Maya lediglich im
materiellen Bereich an oder verfolgen eine der bereits erwéhnten
Integrations-Strategien. Ein groBer Teil der staatlichen Technokraten
vertritt eine Kolonialperspektive, was die jeweilige Politik und
Budjetverwaltung dieser Institutionen prdagen muB und den Staat als
verlangerten Arm des mestizischen Kolonialismus agieren 1&4Bt. Diesen
MiBstand kdnnte man teilweise ausgleichen, wenn die Zusammensetzung
staatlicher Institutionen das ethnische Verteilungsprinzip berucksichtigte
und die staatliche Verwaltung somit die ethnischen Verhaltnisse jener
Gesellschaft spiegelte, der sie dienen soll. Demzufolge mussen kinftig 60
Prozent der Angestellten im Offentlichen Dienst, vor allem aber in den
Leitungsetagen staatlicher Institutionen, von Maya gestellt werden.

Staatliche Einrichtungen innerhalb ethnischer Territorien missen
Beamtenstellen offenhalten, die mit Maya-Vertretern zu besetzen sind.
Diese Forderung ergibt sich schon aus Grinden der Représentanz und
ethnischen Identifikation; ferner missen sich die Burger in ihrer jeweiligen
Sprache an die Verwaltungsbehodrden und gerichtlichen Instanzen des
Staates wenden koénnen. Die 6ffentliche Verwaltung auf regionaler Ebene
muB der Besetzung entsprechender Stellen mit Vertretern des Maya-
Volkes Vorrang einrdumen. Innerhalb Offentlicher Einrichtungen, die in
den Provinzen die Interessen der Zentralmacht wahrnehmen, setzt dies
einen Personalwechsel voraus. Die entsprechenden Beamten dirfen nicht
ohne ihr Einverstdndnis in Funktionen auBerhalb ihrer ethnischen
Gemeinschaft versetzt werden. Wer nicht zu jener ethnischen Gruppe
zahlt, in deren Diensten er arbeitet, muB zumindest die jeweilige
Regionalsprache flieBend beherrschen. Im lokalen Bereich tatige Beamte,
die mit indigenen Angelegenheiten befaBt sind, stammen bisher zumeist
aus der Hauptstadt oder anderen entfernten Landesregionen. Sie
beherrschen in der Regel keineswegs die Regionalsprachen und baben auch
nach langjahriger Tétigkeit keine Absicht, sie zu erlernen. lhre Aufgabe
besteht ja gerade darin, ein vorgebliches Vaterland zu verwalten, wobei
man die indianischen Volker bald ignoriert, bald unterdriickt, in jedem Fall



aber als Staatsbirger zweiter Klasse behandelt und ihnen einen Rang
zuweist, der von Gleichstellung mit der LadinoBevolkerung weit entfernt
ist. Natdrlich finden wir bereits Offentliche Bedienstete aus der Maya-
Bevolkerung, doch ist ihre Zahl verschwindend gering, ihr Arbeitsplatz
liegt auBerhalb ihres ethnischen Territoriums und ihre Tétigkeit ist auf
unterer Ebene angesiedelt oder, im besten Fall, im Bereich mittlerer
Aufgaben. Im brigen mussen sie sich niemals als Maya ausweisen und
sind nicht verpflichtet, entsprechende indigene Sprachen zu beherrschen.

Die Maya im Rechtssystem

Artikel 46 der Verfassung behauptet den Vorrang internationaler
menschenrechtlicher Konventionen, sofern sie vom gutemaltekischen Staat
unterzeichnet und ratifiziert wurden. Entsprechende Vertrdge sind dem
nationalen Recht (bergeordnet. Die Anwendung dieser Bestimmung 14Bt
aber zu winschen Ubrig. Internationale Konventionen (ber indigene Rechte
und nationale Minderheiten, die den Inhalten der Verfassung teilweise
vorauseilen, sind nur eingeschrankt ratifiziert. Andererseits enthalt die
Konstitution keine diskriminierenden Bestimmungen gegen die Maya-
Volker. Wenn also nicht de jure, so treffen wir doch de facto auf eine
Situation, die einer Diskriminierung der Maya durch soziale Ausgrenzung
und Marginalisierung Vorschub leistet. Aus diesem Grund wird Guatemala
nicht selten als Apartheid-Staat bezeichnet.

Die Autonomie der Maya-Nationen muB in der Verfassung
festgeschrieben sein. Dazu bietet sich eine Unterzeichnung aller
internationalen Konventionen an, die in diese Richtung zielen. Unter
Autonomie wird eine regionale bzw. ethnische Selbstverwaltung
verstanden, die sich vom Modell der Zentralregierung abhebt und die
Regelung von Polizeiangelegenheiten, Erziehungswesen,
Gesundheitsbereich, Industrie und Handel, Landwirtschaft und
Sozialsystem etc. unter ihre Kompetenzen rechnen kann. Demgegeniiber
blieben u.a. diplomatische Beziehungen, Verteidigung, Gewésserhoheit
und Finanzwesen dem Zentralstaat vorbehalten. Der angestrebte politische
Autonomiestatus des Maya-Volkes kann sich auf den Entwurf einer UN-
Erklarung Uber die Rechte indigener Voélker berufen. Dort heiBt es in
Artikel 3: Die indigenen Volker haben ein Recht auf freie
Selbstbestimmung. Infolge dieses Rechtes kénnen sie ber ihre politische
Verfassung frei entscheiden und ihre 6konomische, soziale und kulturelle
Entwicklung frei bestimmen.



Die gegenwaértige politisch-administrative Aufteilung muB geméB
Verfassungsartikel 224 verandert werden. Die Verwaltungsregionen und
Departements miissen insgesamt 23 ethnischen Regionen Platz machen. Im
Falle territorial ausgedehnter und dichtbevdélkerter Einheiten wie etwa der
K'iche'-Region kann zusatzlich eine interne Aufteilung stattfinden. Der
Verwaltungsbereich auf Gemeindeebene wiirde von dieser administrativen
Neuordnung nicht berdihrt. Das gegenwartig gultige
Regionalisierungsgesetz sowie die ihm zugrundeliegenden
Verfassungsartikel mussen revidiert werden.

Die Maya-Sprachen miussen offiziell anerkannt werden. In jedem
Fall muB in den einzelnen ethnischen Regionen neben dem Castellano
auch die Regionalsprache Geltung haben, damit sich die Maya ihrer
Sprachen im Verkehr mit Verwaltung und Justiz bedienen koénnen. Der
Staat muB allen Maya-Sprachen jene offizielle Bedeutung zumessen, die
sich aus ihrer Verbreitung in der jeweiligen Region ergibt. Ein Status als
untergeordnete Sprachen innerhalb des Bildungssytems reicht hier nicht
aus. Eine offizielle Anerkennung bedeutet u.a., daB die Sprachen vor
Gericht Verwendung finden und in amtlichen Dokumenten Geltung haben.
Dazu bedarf es einer Anderung von Verfassungsartikel 143, der das
Castellano als einzige offizielle Amtssprache in Verwaltung, Justiz und
Gesetzgebung vorschreibt.

In Gestalt des Gewohnheitsrechtes verfiigen die Maya Uber eine
eigene Instanz, die das soziale Verhalten der Indigenas regeln kann. Dieses
MayaRecht muB ebenso anerkannt werden wie damit einhergehende
Institutionen in Gestalt von Altestenrdten, Vorstanden der Cofradias,
Hilfsbirgermeistern u.a.m. In jedem Fall muB das Gewohnheitsrecht von
den mestizischen Tribunalen als alternative Rechtsfigur angewendet
werden, wo immer sich die Notwendigkeit ergibt. Dazu bedarf es der
Bestellung von Indigenas, die den Richtern aus der Mestizen-Bevélkerung
zur Seite treten. Das Gewohnheitsrecht wird gegenwartig von der
Verfassung wie von den Gerichten ignoriert. Mithin sind die Maya derzeit
einseitig juristischen Normen unterworfen, die sich aus dem mestizischen
Rechtssystem ergeben.

Sprachliche Autonomie

Im Jahre 1990 beschloB der NationalkongreB die Grindung einer Maya-
Sprachakademie (ALMG) und legalisierte damit die Existenz dieser
Einrichtung zur FoOrderung indigener Sprachen. Die Verpflichtung zur
Bereitstellung eines staatlichen Budgets in HOhe von rund einer Million
US-Dollar jahrlich wird jedoch seitens des Finanzministeriums bis heute



nicht erfullt. Der Staat muB hier seinen finanziellen Verpflichtungen
nachkommen, denn die von Maya geleitete Akademie ist auf diese
Zuwendungen angewiesen, wenn sie zumindest ein Minimalprogramm
absolvieren soll, das die Erforschung und Verbreitung der gebrauchlichsten
Maya-Sprachen umfaBt. Ferner bedarf das jahrliche Budget -einer
Aufstockung, denn der erwéhnte Betrag reicht nicht zur Betreuung der
angeschlossenen 20 ethnischen Gemeinschaften. Im Jahre 1993 wurde
nicht einmal die Halfte der finanziellen Mittel ausgezahlt. Bis zum Jahre
1990 kannte Guatemala keine gesetzlich legalisierten Einrichtungen oder
Programme zur Forderung der indigenen Sprachen. Dies hat sich
mittlerweile geédndert, doch die Finanzierungsfrage blieb offen. Die
Sprachakademie ist federfuhrend bei der Normalisierung der
Schriftsprachen, steht aber noch am Anfang ihrer diesbezlglichen
Bemuhungen.

Indigene Sprachen, die heute um ihr Uberleben kampfen - ob sie nun
zur Maya-Familie gehoren oder, wie im Falle des Xinka, einen anderen
linguistischen Hintergrund baben - missen gerettet werden. Institutionen,
die sich fir eine Wahrung der Menschenrechte und des kulturellen Erbes
einsetzen, sollten hier mit Sofortprogrammen Unterstiitzung leisten.
Besonders in die Pflicht gerufen sind die Maya-Sprachakademie, das
Erziehungsund das Kulturministerium sowie internationale Einrichtungen
wie etwa die UNESCO. Wenn einerseits 1993 als Jahr der indigenen
Volker ausgerufen wurde und eine entsprechende UNESCO-Dekade
proklamiert ist, kann man nicht andererseits eine Ausléschung der Maya-
Sprachen (linguistischer Ethnozid) zulassen. Staatliche Institutionen sehen
dem angekiindigten Tod dieser tausendjahrigen Sprachen gleichgiltig
entgegen und stehen damit in  Widerspruch zu einschldgigen
Verfassungsartikeln, die den Staat zur Anerkennung und Foérderung des
indigenen Kulturerbes verpflichten.

Auf allen Ebenen des Schulsystems muB der Unterricht in den
Muttersprachen der Schiler stattfinden. Wo eine zweisprachige Erziehung
eingefuhrt ist, muB dieses Prinzip in Alphabetisierung und Grundschule
durchgehalten werden, die indigenen Sprachen als gleichberechtigt
anerkennen und im Unterricht berticksichtigen. Gegenwartig finden die
indigenen Muttersprachen in der Schule keine Verwendung. Mit fehlender
Grammatik verlieren die Sprachen aber an Lebendigkeit und
Ausdruckskraft. Die Mehrheit jener Maya, die Uber einen akademischem
Hintergrund verfugen, spricht und schreibt heute nicht in ihrer
Muttersprache. Ein GroBteil der zweisprachigen Erziehungsmodelle baut
nach wie vor auf den Fortgang der Assimilierung und zieht lediglich eine
voriibergehende Zweisprachigkeit in Betracht. Das Resultat sind Indigenas,



die als ihre Sprache das Castellano Gbernehmen, und nicht etwa Maya, die
auch das Spanische beherrschen.

DaB oOffentliche Bedienstete in staatlichen Einrichtungen, seien sie
Maya oder Mestizen, die jeweiligen indianischen Regionalsprachen
erlernen und beherrschen, sollte obligatorisch sein. Daneben mussen die
Maya-Sprachen in allen 6ffentlichen Einrichtungen verwendbar sein, zur
Not mit Hilfe von Dolmetschern. Dabei geht es nicht darum, ob die Maya
ein- oder vielsprachig sind und womdglich das Castellano nicht
beherrschen. Es handelt sich vielmehr um die praktische Umsetzung des
allgemeinen Menschenrechtes auf eigene Sprache und Kultur. Derzeit
werden die Maya von Beamten jedweder staatlicher Einrichtung nicht in
ihrer Muttersprache empfangen. Man geht davon aus, der Birger musse
sich die Sprache der Regierung zu eigen machen, und nicht etwa
umgekehrt. Die linguistischen Gepflogenheiten zeigen damit ihren
kolonialen Hintergrund: Der Unterlegene soll die Sprache des Siegers
sprechen.

Die Rechtsprechung muB sich der Muttersprache des jeweils
Beklagten bedienen. In der ProzeBordnung muB das Recht auf
Verwendung der Muttersprache durch alle Mitglieder der Maya-
Gemeinden festgeschrieben sein. Wenn die entsprechenden Sprachen nicht
als amtsfahig anerkannt sind, muB man auf Dolmetscher zurlckgreifen.
Entscheidend ist dabei, daB sich sowohl Verteidiger wie Mandant und
Richter untereinander ausreichend verstdndigen konnen und gleichzeitig
die ethnischen Menschenrechte des Beschuldigten gewahrt bleiben.
Gegenwartig werden die Maya in einer Fremdsprache abgeurteilt, die sie
kaum beherrschen, so daB die Rechtsprechung selbst bereits eine
Verletzung der Menschenrechte darstellt. Das Strafgesetzbuch halt dabei
die Fiktion aufrecht, alle Guatemalteken seien gleich, womit die Maya im
Vergleich zu ihren mestizischen Landsleuten eindeutig Ubervorteilt werden.
Ein GroBteil der indigenen Bevdlkerung ist nach wie vor analphabetisch,
beherrscht die Amtssprache nicht und kann mangels finanzieller Mittel
keine professionelle Hilfe in Anspruch nehmen.

Die Maya und die von ihnen begriindeten Institutionen missen
Zugang zu den Massenmedien erhalten, um ihre kulturellen Traditionen an
die offentlichkeit zu tragen und ihren Beitrag zum kulturellen Leben des
Landes zu leisten. Alle Kommunikationsmittel mit regionaler Reichweite
missen sich der Maya-Sprachen bedienen. In Zeitschriften und Zeitungen
sollen sie zumindest Uber einzelne Sektionen oder Artikel vertreten sein,
die von Maya in ihren jeweiligen Sprachen verfaBt sind. Gegenwartig sind
die Kommunikationsmittel in mehrheitlich von Maya bewohnten Regionen



kaum préasent. Sofern sie Uberhaupt verbreitet sind, publizieren sie, von
wenigen Ausnahmen abgesehen, nicht in den Maya-Sprachen. Von
landlichen Radiosendern werden die Sprachen in erster Linie zur
Propaganda fir bestimmte Stromungen und in der Werbung eingesetzt:
evangelikale Botschaften, Werbung fur Konsumprodukte und Stimmenfang
bei Wahlkampagnen. Informative und kulturelle Programme in Maya-
Sprachen werden so gut wie nicht ausgestrahit.

Dem Summer Institute of Linguistics (in den USA bekannt als Bible
Translators Inc.) muB die Arbeitsberechtigung entzogen werden. Diese
evangelikale Einrichtung sat Zwietracht und Verwirrung unter die Maya-
Gemeinschaften. Unter dem Deckmantel von Forschung und
Evangelisierung wird hier der Ethnozid vorbereitet; aus diesem Grunde
wurde das Institut bereits in Landern wie Mexiko und Ecuador verboten.
Das Summer Institute setzt linguistische Mittel ein, um die Bibel in Maya-
Sprachen zu ubertragen, und bereitet damit den Boden fur eine Bekehrung
zu fundamentalistischen Sekten. Traditionen und Tanze der Maya werden
als Satanskult hingestellt. In Guatemala hat das Institut die Grindung der
Maya-Sprachakademie (ALMG) sowie die Verabschiedung des
vereinheitlichten Alphabetes aller Maya-Sprachen nach Kréaften behindert.
Zu Zeiten der Regierung Serrano Elias (1990-93) haben Mitglieder des
Institutes mit evangelikalen Pastoren und Parlamentsabgeordneten
zusammengearbeitet, um entsprechende Gesetzesvorlagen zu blockieren.
Gegenwartig bedient man sich im Lehrbetrieb weiterhin des spanischen
Alphabets und publiziert auch Bibelausgaben nach wie vor in diesem
Sinne. Das Institut hat allerdings seine feindliche Haltung gegentiber der
ALMG revidiert und strebt derzeit offenbar eine friedliche Koexistenz an.

Die Maya im Erziehungswesen

Das Erziehungsministerium bedarf einer Umstrukturierung. In Zukunft sind
hier im Haushaltsbudget wie in der Verwaltungsstruktur verschiedene
Erziehungszweige vorzusehen, die den Kulturen der Ladinos, der Maya
sowie der Garifuna und Xinka Rechnung tragen. Eine derartige strukturelle
Neuorientierung ist notwendig, entspricht sie doch dem multinationalen
Charakter Guatemalas. Jedes Volk hat Anspruch auf freie Gestaltung von
Erziehung, kultureller Bildung und professioneller Ausbildung seiner
Angehorigen. Der jeweilige finanzielle Haushalt muB in autonomer
Selbstverwaltung  eingesetzt ~ werden.  Ein  neu  strukturiertes
Erziehungssystem verfligt (ber eigene Kompetenzen und schulische
Einrichtungen auf den verschiedenen Ebenen des Schulwesens. Politische
und kulturelle Autonomie findet ihren Niederschlag in der Kontrolle Gber
ein eigenes Bildungswesen, die schrittweise hergestellt werden muB.



Gegenwartig verfigt Guatemala lediglich Uber ein zentrales
Erziehungsministerium, dessen Kompetenz unter Verwaltungsaspekten
aufgeteilt ist. Die kulturelle Souveranitat der guatemaltekischen Volker ist
dabei nicht bertcksichtigt. Ferner ist das Ministerium von Ladino-
Technokraten kontrolliert, deren pluralistische Einstellung zu wiinschen
ubrig l1a4Bt. Tatsachlich ist die paddagogische Perspektive auf eine stadtische
Ladino-Bevolkerung ausgerichtet. Eine flachendeckende interkulturelle
Erziehung gegen Rassismus und Kolonialismus gibt es nicht.
Zweisprachige Alphabetisierung und Bildung befinden sich noch im
Stadium eines Pilotprojektes und bieten kein etabliertes Modell fiir die
Schulbildung der Maya. Der damit gegebene interne Kolonialismus im
Bereich des Schulwesens kann nur durch Einfuhrung einer gesonderte
Maya-Erziehung beendet werden, die wiederum eine tatsachliche politische
Autonomie zur Voraussetzung hat.

Wesentliche Kernelemente der Maya-Kulturen mussen in jeweils
eigenen Lehrplanen fiir die unterschiedlichen ethnischen Gemeinschaften
enthalten sein. Dies bedingt eigens zu diesem Zweck ausgearbeitete
Unterrichtsmaterialien und innovative Methoden, deren Entwicklung den
Maya zukommt. Die Schuler sollen auf diese Weise innerhalb ihrer eigenen
Kultur beheimatet werden; nicht allein ihre ethnische Identitat wiirde damit
gestéarkt, sie waren auch besser gegen kulturelle Fremdeinfllisse geschiitzt.
Ein engerer Kontakt mit dem eigenen Hintergrund darf aber nicht
verhindern, daB die Schiler den vorherrschenden kulturellen Kontext in
ausreichender Weise kennenlernen, denn mit dieser Umgebung mssen sie
sich auseinandersetzen. Die Devise der indigenen Erziehung kann also
weder Isolation noch Assimilierung heiBen. Aber der Maya muB seine
eigenen kulturellen Koordinaten kennenlernen und nicht nur das
vorherrschende Modell anderer Kulturnationen. Derzeit sind Kultur,
Geschichte, kilnstlerische Tradition und Sprachen der Maya vom Lehrplan
ausgeschlossen. Das Schulsystem verweigert die Kenntnis der eigenen
Geschichte und das Erlernen der eigenen Grammatik. Wenn es darum geht,
den Ethnozid der Maya herbeizufiihren, ist die Schule nach wie vor das
ausfiuhrende Organ schlechthin.

Um eigenes Lehrpersonal fur alle Stufen des Schulsystems im
stadtischen wie landlichen Bereich heranzubilden, muB der Staat dem
MayaVolk die Einrichtung geeigneter Institute ermdglichen. Sofern die
Maya nicht Gber derartige Einrichtungen verfiigen kdnnen, muB zumindest
die Arbeit der Normalschulen auf regionaler Ebene intensiviert werden, die
zur Ausbildung zweisprachiger Maya-Lehrer gegriindet wurden. Diese
bereits ab Mitte der vierziger Jahre errichteten Institute haben ihr Ziel aus
mehreren Griinden nicht erreicht; u.a. identifiziert sich ein erheblicher Teil



der Maya-Absolventen nicht mit dem eigenen Volk und zeigt in bezug auf
die Belange der Maya keine besseren Kenntnisse als die Absolventen
anderer Einrichtungen der Lehrerbildung.

Maya-Schiler und Studenten brauchen Stipendien und Kredite zur
Fortsetzung ihrer Studien. Diese finanzielle Unterstiitzung muB sowohl
Lebensunterhalt wie Transport, Kleidung und Lehrmittel umfassen.
Entsprechende Programme missen die Maya gezielt berlicksichtigen, denn
nur auf diese Weise 1aBt sich eine Chancengleichheit mit den Ladinos
herbeifihren. Das Erziehungsministerium muB die von ihm gewéhrten
Stipendien zwischen beiden Voélkern gleichméBig aufteilen. Gegenwaértig
ist die schulische Erziehung aller Stufen bis hin zur Universitat unter
sozialem (es werden nicht alle Guatemalteken erfaBt) wie auch ethnischem
Aspekt (die Ladinos sind beglnstigt) unausgewogen. Eine diesbezlgliche
Untersuchung brachte die Vernachlassigung der Maya klar zutage: Im
Jahre 1988 hatten von jeweils 100 Maya-Kindern lediglich 33 Zugang zum
Schulsystem, wahrend jeweils 74 von 100 fungen Ladinos die Schule
besuchten. Lediglich ein Prozent aller Maya im Studentenalter ging zur
Universitat. Gleichzeitig konnte die staatliche Diskriminierung im
Bildungssystem anhand der finanziellen Ausstattung aufgezeigt werden:
Zwischen 1987 und 1992 machten die fir zweisprachige Erziehung
ausgewiesenen Mittel lediglich zwischen 1,14 und 3,63 Prozent des
Bildungshaushaltes aus (Tay Coyoy 1994). Im Verhaltnis zur erheblichen
Zahl von Maya im schulpflichtigen Alter und ihrem prozentualen Anteil an
der Gesamtbevolkerung sind diese Betrége verschwindend gering.

Die Universitaten zeigen den Zuschnitt kolonialer Einrichtungen und
spiegeln keineswegs die multinationale Realitdt des Landes. In iteren
Fachbereichen wird eine Behandlung der kolonialen und ethnischen Frage
ausgeblendet. Deshalo muB die Auspragung spezialisierter Maya-
Studiengénge gefdrdert werden, die als unabhéngige Institute oder auch als
Fachbereiche innerhalb bestehender Fakultiten anzusiedeln sind. Derartige
Studienzentren boten Maya und Mestizen, Guatemalteken wie Auslédndern
eine  Moglichkeit, die besonderen Aspekte der Maya-Zivilisation
kennenzulernen. Auch Fihrungskrafte der Maya konnten hier geschult
werden.

Daneben ist die Einrichtung einer eigenen Maya-Universitat
notwendig, die sich als Ausdruck ethnischer Autonomie und der daraus
resultierenden Anspriiche etablieren miBte. Gegenwaértig spiegeln die
Universitaten Ideologie und Praxis einer kolonialen
Unterdrickungssituation. An der staatlichen Universitdt San Carlos in
Guatemala-Stadt (USAC) I&Bt sich folgendes feststellen:



- Obgleich die Universitat satzungsgemé&B verpflichtet ist, zur L6sung
des Indigena-Problems beizutragen und dazu (ber eigene
Stipendienprogramme verfiigt, sind Maya als Studenten und
Dozenten sowie innerhalb der Verwaltung so gut wie nicht vertreten.

- Die Studiengange sind keineswegs zweisprachig oder gar
vielsprachig angelegt. Die Universitdt zeigt einen Aufbau, der
kolonialen Gesichtspunkten unterliegt. Ihre Dependancen in den
mehrheitlich von Maya bevolkerten Landesregionen tragen der
Kultur der jeweiligen ethnischen Gemeinschaften keine Rechnung.

- Maya-Themen werden im akademischen Lehrbetrieb nur als
Randerscheinung behandelt oder aber generell ausgeblendet.

Demgegentber rdumen zwei von insgesamt vier Privatuniversitaten in
Guatemala der Maya-Frage gréBere Bedeutung bei. Zwar hat auch die
USAC im Jahre 1992 ein Zentrum fur interethnische Studien eingerichtet,
dessen Aktivitaten aber Uber die Herausgabe einiger Zeitschriften nicht
hinausgekommen sind. Bereits zu Beginn unseres Jahrhunderts wurden hier
Vorlesungen in Maya-Sprachen angeboten, aber heutzutage ist dieser
Aspekt auf den Lehrbetrieb des linguistischen Studienganges beschrankt.

Wenn das Erziehungssystem nicht aufhort, sich als herausragendes
Vehikel fir Ignoranz und Abwertung der Maya-Kulturen zu profilieren,
werden Maya und Ladinos kein harmonisches Zusammenleben lernen.
Deshalb bedarf die Erziehung der Mestizen einer neuen Orientierung, die
mit falschen Vorstellungen aufraumen und einschldgige Vorurteile gegen
die Maya-Volker revidieren muB. Eine derartige antirassistische und
interkulturelle Erziehung muB auf der Basis von Gleichberechtigung
berunen und das Recht auf Andersartigkeit wie auf Gerechtigkeit
angesichts sozialer Benachteiligung verwirklichen. Gegenwartig verbreitet
das offizielle Bildungssystem, wenn (berhaupt, falsche Daten, Vorurteile
und verdrehte Informationen Uber Geschichte, Kultur, Kunst, Zivilisation
und Wissenschaft der Maya, bis hin zu Auswiichsen von Beschimpfung
und Beleidigung. Ferner vertreten Mestizen einen aggressiven
Ethnozentrismus und behaupten weiterhin eine koloniale Situation, die von
Rassismus begleitet ist. Die Inhalte des Bildungssystems tragen dem
kulturellen Beitrag der Maya keine Rechnung und huten sich, jene Aspekte
zu unterstreichen, die man womoglich aus der Maya-Kultur mit
allgemeinem Gewinn tibernehmen kdnnte, wie etwa die Haltung gegentber
der nattrlichen Umwelt oder Strategien des physischen und kulturellen
Uberlebens. Wenn hier keine Anderung eintritt, 1aBt sich wohl kaum von
Toleranz und schon gar nicht von Solidaritdt oder gar Verbriderung
zwischen Maya und Ladinos sprechen.



Kulturelle Selbstbehauptung

Die staatliche Kulturpolitik muB eine andere Richtung einschlagen und der
Existenz und Verbreitung verschiedener Kulturen Rechnung tragen. Diese
Anerkennung setzt eine Offizialisierung voraus, wie sie auf regionaler
Ebene oder durch Gleichstellung fiir das gesamte staatliche Territorium
stattfinden kann. Dabei mussen die Kulturen der Maya und Mestizen im
ganzen Land denselben juristischen und gesetzlichen Status erhalten. Der
Staat muB endlich die multikulturellen und interkulturellen Beziehungen
ordnen. Bis heute gilt als einzige Nationalkultur de jure und de facto die
ladinische. Die Maya-Kulturen fungieren lediglich als heimisches oder
landliches Brauchtum und werden somit als Folklore gehandelt. lhre
wirtschaftliche Ausbeutung in der Tourismusindustrie beweist eine
zynische Doppelmoral seitens der ladinischen Fiihrung: Einerseits wird die
Maya-Kultur verachtet und ausgemerzt (damit das Projekt der
guatemaltekischen Einheitsnation Zlige gewinne), gleichzeitig benutzt man
aber dieselbe Kultur ganz gezielt fir politische (Beitrag zur nationalen
Identitat) und kommerzielle Zwecke (Tourismus).

Der Anspruch auf kulturelle Autonomie muB anerkannt sein. Daraus
ergibt sich neben einer freien Regelung von Erziehung und Bildung auch
die selbstandige Verwaltung eigener Einrichtungen im Bereich von Kultur,
Sport, Freizeit, Religion etc. Kulturelle Autonomie beinhaltet auch, daB
sich die Regierungspolitik aus einer selbstgestalteten Entwicklung des
MayaVolkes und seiner Nationen heraushalten muB. Gegenwaértig wird die
kulturelle Zukunft von den Ladinos bestimmt; durch direkte EinfluBnahme
uber das Kulturministerium oder auf eher indirektem Wege durch die
Verfigung Uber Kommunikationsmittel und die Kontrolle von
Universitaten, Kirchen, staatlicher wie nichtstaatlicher Einrichtungen sowie
Offentlicher Korperschaften aller Art. Diese Institutionen befolgen im
Regelfall die VVorgaben ihrer Schirmherren, Inhaber oder Leitungsgremien,
die normalerweise Ladinos und im Horizont ihres mestizischen Vaterlandes
aufgewachsen sind. Demgegentber ist kulturelle Autonomie ein Ausdruck
ethnischer Souveranitat. Das Recht auf kulturelle Andersartigkeit muB auf
diesem Wege umgesetzt werden. Die Formulierung einer ethnischen
Differenz beruht auf freier Wahl und kann nicht mit Apartheid oder
selbstmorderischer Isolation gleichgesetzt werden. Der Anspruch auf
Autonomie gehorcht einer freien Entscheidung der Kolonisierten, die
Apartheid hingegen wurde seitens der Kolonialmacht eingefihrt.

Das Kulturministerium muB neu strukturiert werden. In
Haushaltsbudget und  Verwaltungsstruktur  miuissen  verschiedene
Abteilungen zur Betreuung der unterschiedlichen Kulturen ausgewiesen



sein; dies kann dUber die Bestallung wvon Staatssekretdren oder
Generaldirektoren geschehen. Das Maya-Volk soll hier eine eigene
Abteilung vorfinden, die seinen Anliegen Dringlichkeit einrdumt; um
Marginalisierung und Unterdriickung zu begegnen, sind die Probleme der
Maya vorrangig zu behandeln. Derzeit richtet das Kulturministerium seine
Arbeit auf die Ladinos aus und gewéhrt den Maya nur umsténdehalber und
in der Regel auf erheblichen Druck ihren Raum. Der Ethnozid wird im
Einzelfall sogar tber VerwaltungsmaBnahmen beschleunigt. Es wird so gut
wie nichts unternommen, um kulturellen Fremdeinfliissen und Ubergriffen
zu begegnen. Beide Kulturen, der Maya wie der Ladinos, zeigen heute alle
Anzeichen einer Uberfremdung.

Jede ethnische Gemeinschaft muB Uber wenigstens eine Radiostation
mit angemessener Reichweite verfiigen, um sich in der Offentlichkeit
artikulieren zu koénnen. Aufgrund ihrer kulturellen Autonomie kann jede
Ethnie entsprechende Radiosendungen in eigener Regie ausstrahlen und hat
dartber hinaus Anspruch auf eine angemessene Beteiligung an den Fernseh
kandlen. Wenn es darum geht, sich einen Platz auf dem Bildschirm zu
erobern, sind die Nationen derzeit von staatlichen Beamten sowie
Unternehmern auf dem Kommunikationsmarkt abhéngig. Dabei gilt das
Diktat der Freien Marktwirtschaft. Ein Volk mit geringer Kaufkraft, wie
die Maya, féllt durch die Maschen des Systems. Deshalb haben die Ethnien
so gut wie keinen Zugang zu den Massenmedien; dies gilt vor allem fur die
demographisch eher unscheinbaren Nationen. Die Ladino-Kultur ist
allerdings in den Medien genausowenig dominant, denn es ist weitaus
einfacher und auch billiger, importierte Radio- und Fernsehprogramme
auszustrahlen, als diese selber zu produzieren. Der bei weitem groBte Teil
aller Fernsehsendungen stammt deshalb aus dem Ausland.

Die Publikation von Buichern, Zeitschriften und Zeitungen in Maya-
Sprachen muB Uber SofortmaBnahmen gefdrdert werden. Neben anderen
Formen kultureller Selbstdarstellung haben auch Kinofilme, Video und
Schallplatte sowie Bibliotheken und Museen Anspruch auf Unterstltzung.
Die Maya konnen alle traditionellen und modernen Formen der Kommuni-
kation zur Verfolgung ihrer Ziele in Anspruch nehmen. Gegenwartig tragt
die ladinische Fuhrung jedoch nicht einmal ihrer eigenen Kultur Rechnung.
Die staatlichen Einrichtungen vernachléssigen Archive, Bibliotheken und
Kulturzentren, wahrend andererseits  Unterhaltungsindustrie  und
Publikationen von der Privatwirtschaft kontrolliert sind. Wenn siete bereits
die Kommunikationsmedien der stadtischen Ladino-Kultur in diesem
Zustand befinden, ist der l&ndliche Maya-Bereich desto starker
vernachlassigt.



Traditionelle Kultzentren mit religioser Bedeutung missen den Maya
unwiderruflich Gberlassen werden oder aber wenigstens eine Anerkennung
im Offentlichen Interesse genieBen. Kultstatten auf offentlichem wie
privatem Geldande mussen in ihren Originalzustand versetzt werden und den
Maya unentgeltlich und ohne Auflagen offenstehen. Ferner sollen sie von
Maya-Organisationen verwaltet werden. Derzeit konnen diese Maya-
Altére, unabhéngig wvon ihrer historischen Bedeutung, auf dem
Immobilienmarkt frei verauBert werden. Sie genieBen keinerlei staatlichen
Schutz, was der Verwistung und Schandung Tir und Tor Offnet. Was die
archéologischen Zentren betrifft, die einstmals von ihren Vorfahren
errichtet wurden, missen die Maya gegenwartig nicht allein Gelder
entrichten, um diese Ruinen zu besichtigen; sie werden dariiber hinaus vom
Personal dieser Stétten als Staatsbirger dritter Klasse behandelt. Dies zeigt
einmal mehr, daB der Maya nicht allein im eigenen Land, sondern auch im
eigenen Haus als Fremder behandelt wird.

Militar und Zivilgesellschaft

Die in Guatemala tbliche Losung sozialer und ethnischer Probleme (ber
militarische Intervention muB im Rahmen eines demokratischen Systems
endlich ein Ende haben. Der militarische Ausweg bedeutet unvermeidlich
eine Verletzung der Menschenrechte, sowohl einzelner Burger wie sozialer
Sektoren und ganzer Vélker. Die soziale Problematik wird damit aber nicht
geldst, denn die Unterlegenen werden ihre Anspriiche erneut anmelden.
Der gegenwartige militarische Konflikt, der schon langer als 30 Jahre
dauert, muB also sein Ende finden. Unsere Gesellschaft muB von Zivilisten
geleitet werden, die jene Probleme l6sen kdnnen, die den Ausbruch der
militarischen Eskalation verursacht haben. Dazu bedarf es einer
Entmilitarisierung der Zivilgesellschaft. Die Patrouillen der zivilen
Selbstverteidigung (PAC) mussen aufgelost und das Netz der zivilen
Militarbeauftragten (comisionados militares) muB zerschlagen werden,
ebenso  paramilitarische  Gruppen, Modelldorfer und sogenannte
Entwicklungspole, die samtlich zur Aufstandsbekdmpfung eingerichtet
wurden. Die Rolle des Militérs in einer demokratischen Gesellschaft bedarf
einer neuen Definition, hier vor allem Verfassungsartikel 244, der dem
Militér eine Aufrechterhaltung des Friedens und der inneren Sicherheit
zuschreibt.

Gegenwartig bringt die Verpflichtung der Maya-Bevoélkerung zum
unbezahlten Militardienst in Patrouillen (PAC) und die erzwungene
Konzentration indianischer Bauern in strategischen Modelldorfern
erhebliche Einschrankungen der burgerlichen Freiheiten und spottet den



allgemeinen Menschenrechten. VVon allen MaBnahmen der militérischen
Konfliktlosung waren die Maya am schlimmsten betroffen. Weil sie den
Folgen der herrschenden Ungerechtigkeit im groBten Umfang ausgesetzt
sind, findet man sie auch hdufig in Protestaktionen und Aufstdnde
verwickelt. Diese Rebellionen brechen aber aus, weil legale Mechanismen
der Konfliktlésung nicht funktionieren. Wenn der Maya den Kopf hebt und
nach seinen Rechten ruft, wird diesen Anspriichen mit Ubergriffen und
Massenmord begegnet. Die gesamte Kolonialgeschichte trieft bis heute von
derartigen Massakern.

Wenn eine nationale Streitmacht als unumgénglich definiert wird,
dann missen samtliche wehrpflichtigen Staatsblrger aller sozialen
Schichten und s&mtlicher Ethnien im Rahmen einer Wahlmdglichkeit
zwischen Militar- und zivilem Ersatzdienst herangezogen werden. Diese
Verpflichtung besteht gleichermaBen fur Maya und Ladinos. Die derzeitige
zwangsweise Rekrutierung der Maya stellt jedoch eine Diskriminierung
dar. Die Wehrpflichtigen werden zu diesem Zweck regelrecht eingefangen.
Verletzungen der Menschenrechte und Ungerechtigkeiten aller Art sind
dabei an der Tagesordnung. Familien werden ihrer Erndhrer beraubt oder
verlieren Minderjahrige, die ihre betagten Angehorigen oft als einzige
unterstiitzen kénnen. Die gegenwartige Verfassung legt fest, es gehore zu
den zivilen Rechten und Pflichten aller Guatemalteken, dem Vaterland zu
dienen und es zu verteidigen sowie militarische und soziale Dienste
abzuleisten (Artikel 135). Zur Erfullung dieser burgerlichen Pflicht hat das
Militdr aber nur die Maya ausersehen, und hier vor allem die
analphabetische ~ Bauernbevolkerung.  Militérdienst  wird  beinahe
aussschlieBlich oder zumindest mehrheitlich von der Maya-Bevolkerung
geleistet. Ein allgemein gultiges Gesetz wird hier in offensichtlich
diskriminierender Weise angewandt, denn die Wehrpflicht gilt fiir Ladinos
wie fur Maya, aber nur letztere tragen die entsprechenden Lasten. Die
Zusammensetzung des Militérs tragt koloniale Zige und zeigt eine
ethnische Hierarchisierung, die mit der ungerechten
Verfassungswirklichkeit in Einklang steht. Die Offiziere sind mehrheitlich
Mestizen, wahrend die Maya einfache Dienstgrade stellen und somit als
Kanonenfutter verheizt werden. Wann immer ein sozialer Konflikt von den
Ladinos auf militarischem Wege gel6st wird, bleiben die Maya auf dem
Schlachtfeld zurtck.

Wenn der guatemaltekische Staat die Beibehaltung eines stehenden
Heeres beschlieBt, missen interner Aufbau und geographische Verteilung
der militdrischen Standorte neu geordnet werden. Die Wehrpflichtigen
mussen ihren Wehrdienst oder zivilen Ersatzdienst auf dem Gebiet ihrer
ethnischen Gruppe und Sprachgemeinschaft ableisten kdnnen. Gegenwaértig



wird der Wehrdienst als Instrument des kulturellen Ethnozids eingesetzt.
Weil die offizielle Amtssprache der Armee-Einheiten auf Maya-Belange
keine Ricksicht nimmt, werden die Rekruten zwangsweise ladinisiert.
Nicht selten werden sie unter physischer Gewaltanwendung gezwungen,
untereinander wie mit ihren Vorgesetzten auf Spanisch zu verkehren.
Jugendliche Maya tragen somit ein Trauma davon und verlassen die
Kasernen komplexbeladen; Identitatsverlust, kulturelle Selbstverachtung
und Verweigerung der sozialen Anpassung sind die Konsequenzen dieser
Situation, wie sie sich u.a. in Alkoholismus, Verlust familidrer Bindungen,
Kriminalitdt sowie Proletarisierung infolge von Landflucht etc.
niederschlagen. Ferner muB die Mannschaftsstérke der Streitkrafte generell
reduziert werden. Die damit gewonnenen Mittel werden zur Verbesserung
des allgemeinen Lebensstandards dringend bendtigt. In einem Land, dessen
Bevolkerung zu Uber 70 Prozent in extremer Armut lebt, kann der Einsatz
ernormer Geldbetrdage zur Finanzierung der Streitkrafte keine
Rechtfertigung finden.

Wirtschaftliche Ansprche

Um das okonomische Gefalle zwischen einzelnen Landesregionen zu

uberwinden, bedarf es wirtschaftlicher Reformen. Der unterschiedliche

Entwicklungsstand deutet auf eine ungleichgewichtige Behandlung; der

Staat favorisiert den Einzugsbereich der Hauptstadt und die mehrheitlich

von Ladinos bewohnten Regionen, was sich &ndern muB - deshalb der Ruf

nach gezielten UnterstitzungsmaBnahmen (Investitionsanreize etc.) fir
jene &rmeren Regionen, die innerhalb ihrer Grenzen einen GroBteil der

Maya-Bevolkerung vereinen (vor allem die Provinzen EI Quiché,

Huehuetenango, Alta und Baja Verapaz, Solola sowie Totonicapan).

Erhebliche Einkommensdifferenzen und ein damit einhergehendes

Wohlstandsgefalle zeigen den unterschiedlichen Entwicklungsstand

einzelner Regionen eindeutig auf:

- Fur das Jahrzehnt nach 1986 weist eine komparative
Einkommensstatistik die niedrigsten Léhne im Norden sowie Nord
und Sldwesten des Landes aus; die betroffenen Regionen sind
mehrheitlich von Indigenas bevdlkert, die im fraglichen Zeitraum
durchschnittlich rund 100 Quetzal monatlich verdienten, wéhrend
das Einkommen im guatemaltekischen Sidosten nahezu das
Doppelte und im Bereich der Hauptstadt beinahe das Dreifache
dieses Betrages erreichte.

- Mitte der achtziger Jahre lag die durchschnittliche Lebenserwartung
der Ladino-Bevolkerung mit 56 Jahren ftr Manner und 64 Jahren fir
Frauen wesentlich hoher als die der Maya, deren statistische Daten



fur die mannliche Bevdlkerung 48 und flr Frauen lediglich 47 Jahre
auswiesen. Diese Situation hat sich inzwischen aufgrund einer
fortschreitenden Verarmung eher verschlechtert. Folgt man Angaben
des staatlichen Generalsekretariats fir wirtschaftliche Planung
(SEGEPLAN, 1992), so lebten 63 Prozent der guatemaltekischen
Familien des Jahres 1980 in relativer Armut. Ein Jahrzehnt spéater
(1989) erreichte  dieser Wert bereits 77 Prozent der
Gesamtbevolkerung. Irn fraglichen Zeitraum erweiterte sich
derselben Quelle zufolge die extreme Armut von 32 auf 55 Prozent,
wobei die landlichen Gebiete des Nordwestens mit ihrer
uberwiegenden Maya-Bevolkerung besonders betroffen sind.

Die hier zutage tretenden interregionalen Gegensatze sind durch eine
unausgewogene Verteilung staatlicher Zuwendungen begnstigt. Diese
Politik einer sozialen Diskriminierung einzelner Regionen muB aufhéren.
Bisher wurden die Herkunftsregionen fiihrender Politiker bei der
Verteilung staatlicher Mittel besonders berlicksichtigt; oder aber jene
Regionen, die gréBten politischen Druck austiben bzw. mehrheitlich von
Mestizen bevolkert sind. Die Infrastuktur der Maya-Gebiete wurde dartber
vemachlassigt. Fir Unternehmer und Investoren sind diese Landesregionen
deshalb von geringer Attraktivitit. Um ein daraus resultierendes
soziOkonomisches Gefélle auszugleichen, muB der Staat gegeniiber den
bedurftigen und riickstandigen Zonen eine Kompensationspolitik anwenden
oder aber zumindest den verhéltnism&Bigen Einsatz staatlicher Mittel
garantieren. Generell wird in die stadtische Bevolkerung investiert; im
landlichen Bereich sind vor allem die Maya-Regionen durch die staatliche
Mittelvergabe benachteiligt. Diese Situation findet ihren Niederschlag in
einer Fulle soziodemographischer Daten. Die Kindersterblichkeit war
beispielsweise im Jahre 1986 unter den Maya hoher als im nationalen
Durchschnitt bzw. unter der Ladino-Bevdlkerung. Ahnliches gilt fur die
jeweilige Analphabetenrate, die etwa im Jahre 1987 unter Maya-Frauen (72
Prozent) erheblich hoher lag als bei den Ladinas (24,5 Prozent).

Die Freie Marktwirtschaft muB dem Gemeinwohl dienen. Dazu
bedarf es einer Humanisierung des Systems in Theorie und Praxis. Derzeit
erreicht das wirtschaftliche Wachstum lediglich die bereits privilegierten
Bevolkerungsschichten. Gewinnstreben um jeden Preis darf aber nicht zum
Selbstzweck entarten. Humanitare Aspekte konnen den Interessen des
Marktes nicht geopfert werden; genausowenig darf die Maya-Kultur nach
Marktkriterien verschleudert werden. Ein gewisser Teil der Einkiinfte aus
dem Tourismusgesch&ft muB zur Verbesserung der Lebensbedingungen im
MayaUmfeld eingesetzt werden, denn schlieBlich werden diese Gewinne
durch den Verkauf touristischer Attraktionen erzielt, die auf indigene



Kulturbeitrage zuriickgehen. Die Freie Marktwirtschaft wird aber in
unserem Land in ihrer brutalsten Form angewandt. Revolutionen oder
zumindest grundlegende Reformen, die das feudale Denken und Handeln
der Fuhrungsschicht aus Unternehmern und wirtschaftlich tonangebenden
Familien einschranken konnten, hat es niemals gegeben:

- Die indianische Arbeitskraft wird in diskriminierender Weise
ausgebeutet. Bei Arbeitseinsatzen auf Hazienden und Plantagen wie
im Bereich der Privathaushalte werden arbeitsrechtliche Normen so
gut wie nicht beachtet.

- Es gibt keinen fir alle Produktionsbereiche staatlich
vorgeschriebenen Mindestlonn. Wo derartige Normen eingefthrt
sind, werden sie unterlaufen. Dies betrifft vor allem die Arbeiter im
Agrarexport und die Hausangestellten; in beiden Fallen wird die
Arbeitskraft der Maya unter sklavendhnlichen Bedingungen zu
Markte getragen.

- Die wirtschaftliche Fihrungsschicht bezahlt keine angemessenen
Steuern. Wenn Uberhaupt, sind die Unternehmer U(ber die
Mehrwertsteuer nur indirekt an der Finanzierung des
Staatshaushaltes beteiligt. Folglich wird das Steueraufkommen
einseitig von der breiten Masse des VVolkes erwirtschaftet.

- Vielfalt und Vitalitit der Maya-Kulturen werden vom
Tourismusgeschéft nach Kraften ausgebeutet. Die Maya selbst sind
am damit erwirtschafteten Profit weder direkt noch indirekt beteiligt.

- Die Maya haben so gut wie keinen Zugang zum produktiven
Privateigentum. Von wirtschaftlicher Chancengleichheit kann
deshalb keine Rede sein.

Die wirtschaftliche Entwicklung der Maya muB (ber geeignete staatliche
MaBnahmen gefordert werden. Dazu bedarf es gesetzlicher Regelungen,
die eine eigenstandige Entwicklung garantieren und eine innerhalb des
MayaVolkes auch wirtschaftlich vorhandene Aufsplitterung tberwinden
helfen. Neben der Verfligungsgewalt Uber ihre natirlichen Ressourcen
verlangen die Maya vom guatemaltekischen Staat weitere Rechte,
beispielsweise eine Teilhabe am wissenschaftlichen wie technischen
Fortschritt sowie das Zugestandnis, ein wirtschaftliches und soziales
System ihrer freien Wahl zu suchen und die Wege ihrer Entwicklung selbst
zu bestimmen. Der Staat muB kollektiven und privaten Landbesitz der
Maya wirksam schitzen, damit weder Vertreibung noch Enteignung
vorkommen konnen. Ferner missen Erfinderpatente im handwerklichen
Bereich sowie die Wahrung authentischer Formen des Kunsthandwerks
geschitzt werden.



Gegenwartig wird nur ein einziges Entwicklungsmodell und ein
Lebensstil européischer und nordamerikanischer Pragung zugelassen, dem
sich der guatemaltekische Staat unter neoliberaler Kuratel verschrieben hat.
Ein dabei vorherrschender Individualismus zerstért den indianischen
Kommunitarismus. Die angestrebte Produktivitdt und Rentabilitat steht
einem ausgewogenen Verhaltnis zur nattrlichen Umwelt im Wege. Aber
vor allem bestreitet das dominierende Modell den indianischen Volkern
jedes Recht auf Identitdt, denn die ethnischen Gemeinschaften haben
innerhalb dieses Rahmens keine Autoritat Gber ihr eigenes Territorium und
konnen wichtige Bereiche ihrer eigenen Entwicklung folglich nicht selbst
bestimmen. Das kapitalistische Entwicklungsmodell kennt durchaus
positive Seiten, wie etwa eine Befriedigung materieller Grundbedrfnisse;
in seinen Wirkungen auf den sozialen Bereich, in der Zerstérung der
Umwelt, der Verdinglichung des Menschen und der Entfremdung
ethnischer Identitét etc. zeigt es aber negative Aspekte, die dringend einer
Korrektur bedirfen. Die Maya koénnen hier Lésungen anbieten, denn in
ihrer Weltanschauung finden sie neue Modelle und alternative Konzepte.

Soziale Rechte der Maya

Die konstitutionell verbrieften Rechte der Maya missen von einem
repressiv agierenden Staatsapparat berlcksichtigt werden. Wenn der
Mestize den Spielraum der Verfassung voll ausschopfen kann, der Maya
hingegen nicht, so zeigt die Diskriminierung hier ihre praktische
Anwendung. In Artikel 136 erklart die Verfassung als Rechte und
Pflichten aller Guatemalteken neben aktivem wie passivem Wahlrecht auch
die Bewerbung zu offentlichen Amtern und die Teilhabe an politischer
Betatigung. In den Artikeln 33 und 34 wird das Recht auf Demonstrations
und Versammlungsfreiheit vorgeschrieben, ferner in Artikel 223 das Recht
auf freie Griindung und Austbung politischer Vereinigungen. Wenn sich
aber die Maya in Organisationen zusammenschlieBen, wird dies Uber
repressives Eingreifen staatlicher Krafte in der Regel verhindert.
Entsprechende Bestrebungen werden als rassistisch, separatistisch und
verfassungsfeindlich eingestuft. Politischen Parteien, die ausschlieBlich
von Mestizen gebildet werden, geschieht dies nicht.

Der kulturelle und politische Maya-Widerstand darf nicht langer
durch den Staates als subversiv und damit antiguatemaltekisch diffamiert
werden. In Verfassungsartikel 45 heiBt es: Ein Widerstand des Volkes zu
Schutz und Verteidigung der verfassungsméBig garantierten Rechte ist
legitim. Der Maya-Kampf gegen kulturelle VVorherrschaft der Mestizen und
gegen die mestizische Regierung ist demnach gerechtfertigt, denn die
Verfassung garantiert in ihren Artikeln 58 und 66 sowohl das Recht auf



kulturelle Identitat far Personen und Gemeinschaften als auch eine
entsprechende Verpflichtung des Staates, der die Lebensformen der Maya
anerkennen, respektieren und férdern muB. Bis zur spanischen Invasion
lebten die ethnischen Maya-Gemeinschaften aber als souveréne Volker.
Das Recht der Maya auf jedwede Organisationsform zu Verteidigung,
Entwicklung und Belebung ihrer Kultur muB also respektiert werden.

Die demokratischen Krafte unserer Gesellschaft missen den Kampf
gegen jenen Rassismus und internen Kolonialismus vorantreiben, der von
Mestizen zu ihrem eigenen Vorteil propagiert wird. Im téglichen Leben
kann der Rassismus das Gesicht eines moralischen und psychologischen
Rigorismus annehmen; er stellt sich politisch als Autoritarismus und
Paternalismus dar, als Demutigung und Diskriminierung des anderen. Eine
Manifestation unbekiimmerten mestizischen Uberlegenheitsgefiihls sind
etwa jene machistischen Witze, die innerhalb der ladinischen Mittel- und
Oberschicht gegen die  Nobelpreistrdgerin ~ Rigoberta  Menchu
herumgereicht werden. Die guatemaltekische Variante des Rassismus ist
bis heute wenig erforscht. Manches deutet aber darauf hin, daB diese
Haltung unter den tonangebenden Criollos und Mestizen gang und gébe ist,
derzeit weiterhin an Terrain gewinnt und gerade unter der Bevolkerung mit
hoherem BildungsabschluB starke Verbreitung findet.

Ubersetzung aus dem guatemaltekischen Spanisch: Raimund Allebrand



